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Aleksander Konieczny

Sprawozdanie z badaf dendrochronologicznych
zabytkowych koscioléw w wojewédztwie §laskim
przeprowadzonych w 2008 roku*

W 2008 roku na zlecenie Slaskiego Wojewédzkiego Konserwatora Zabytkéw
w Katowicach przeprowadzono badania dendrochronologiczne siedmiu zabytko-
wych koscioléw wojewddztwa $laskiego w powiatach: gliwickim (5), wodzistaw-
skim (1), tarnogérskim (1). Dodatkowo jeden kosciét w powiecie lublinieckim
zostat przebadany na zlecenie prywatnej firmy konserwatorskiej, ze srodkéw Sla-
skiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw. W grupie badanych zabytkéw
architektury sakralnej znalazly si¢ budowle drewniane, drewniano-murowane
i murowane. Badania dendrochronologiczne wykonano w zwiazku z prowadzo-
nymi badz planowanymi pracami remontowo-konserwatorskimi. Zakres badan
wynikal z potrzeb konserwatorskich oraz mozliwosci dostgpu do zabytkowych
konstrukeji drewnianych.

Prébki pobrano w kierunku rdzenia drewna w formie odwiertéw, wykonanych
specjalnym wiertem rurowym o przekroju @ 20 mm. Otwory po wywiertach zo-
staly zakotkowane i oznaczone numerem prébki. Prébki drewna, w razie potrzeby
po sklejeniu i wzmocnieniu, zostaly poddane obrébce mechanicznej przez szlifowa-
nie lub frezowanie w celu uczytelnienia sekwencji przyrostéw rocznych w przekroju
poprzecznym. Szerokosci przyrostéw rocznych drewna zmierzono za pomoca zesta-
wu pomiarowego VIAS TimeTable/SCIEM PAST4 z doktadnoscia 0,01 mm. Do
synchronizacji pomierzonych sekwencji z chronologiami wzorcowymi uzyto opro-

gramowania komputerowego TSAPWin Professional firmy RINNTECH. Analiz¢

* Autor pragnie podzigkowaé wszystkim osobom, ktére okazaly pomoc w trakcie badar i edycji
tekstu sprawozdania, a w szczegélnosci Slaskiemu Wojewédzkiemu Konserwatorowi Zabytkéw Barba-
rze Klajmon, Konserwatorowi Diecezjalnemu w Gliwicach Annie Szadkowskiej, dr Grazynie Ruszczyk
z IS PAN w Warszawie oraz wszystkim ksi¢zom proboszczom za udostgpnienie zabytkowych kosciotéw,
archiwaliéw parafialnych i udzielenie goéciny.
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dendrochronologiczng oparto na chronologiach wlasnych dla drewna jodtowego
i sosnowego (niepublikowane) oraz $rodkowoeuropejskich chronologiach jodly
i d¢bu zestawionych przez Hansa Tisje z Neu-Isenburga (niepublikowane). Dato-
wanie prébek swierkowych umozliwily w kilku przypadkach chronologie jodly.

Wyniki badan przedstawione zostana ponizej w kolejnosci alfabetycznej miej-
scowosci'.

1. Gliwice-Ostropa, powiat grodzki Gliwice
Dawny ko$ciét parafialny pw. $w. Jerzego

Murowane prezbiterium w formach péznogotyckich, zamknigte tréjbocznie,
oskarpowane, z murowang zakrystia od pétnocy. Drewniana nawa konstrukeji
zrgbowej, na rzucie prostokata, z drewniang kruchta od potudnia. Od zachodu
drewniana wieza konstrukeji shupowej, zwezajaca si¢ ku gérze, o $cianach obitych
gontem, z izbica, zwieficzona namiotowym hetmem. Sciany nawy i wiezy oraz
dachy (nad prezbiterium wielopotaciowy, nad nawa siodlowy) pokryte gontem,
nad nawa sygnaturka. Prezbiterium sklepione krzyzowo, $ciany rozcztonkowane
pilastrami dZwigajacymi odcinki belkowania. Nawa przykryta stropem. Z prez-
biterium do zakrystii portal ostrotukowy; do nawy od potudnia i od zachodu
odrzwia zamknigte tukiem w odli grzbiet, profilowane; potudniowe z datg ,,1667”
w nadprozu. Od zachodu chér muzyczny na zeliwnych stupach. Wewnatrz baro-
kowa polichromia z lat 1667-1668.

Wedlug wezesniejszych ustalert kosciét wzniesiony ok. 1640 roku, po blizej
nieokreslonych zniszczeniach dokonanych przez Szwedéw odbudowany zostal
w latach 1667-1668. Zapewne w XIX wieku kosciét utracil oryginalne wi¢zby
dachowe i zostal przykryty dachem plaskim. W 1907 roku dachy pokryto bla-
cha’. Od 1926 roku nie byt uzytkowany.

Z oryginalnych konstrukgji drewnianych do naszych czaséw zachowaly sie:
drewniana nawa oraz konstrukcja wiezy z izbica, konstrukcja dzwonng i hel-

! Ekspertyzy dendrochronologiczne znajduja si¢ w Archiwum Wojewédzkiego Urzedu Ochrony
Zabytkéw w Katowicach.

2 E. Kloss (Die Bau- und Kunstdenkmdler des Kreises Tost-Gleiwitz, Breslau 1943, s. 218) datuje
obecng budowle na lata 1667-1668 przy ewentualnym przejeciu wiezy starszego kosciota z ok. 1641
r.; Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. V1: Wojewddztwo katowickie, pod red. I. Rejduch-Samkowej,
J. Samka, z. 5: Powiar gliwicki, Warszawa 1966, s. 46; Zabytki sztuki w Polsce - Slqs/e, Warszawa 20006, s. 267.
J. Matuszczak (Kosciody drewniane na Slastu, Wroctaw [i in.] 1975, s. 26) i Halfar (Die Oberschlesi-
schen Schrotholzkirchen. Ein Beitrag zum Holzbau in Schlesien, Miinchen 1990, s. 150) zakfadaja budowe
kosciota w latach 1667-68.

3E. Kloss, Die Bau- ..., s. 218.
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mem. W 2008 roku przeprowadzono remont $cian nawy stabilizujac ich dodat-

kowa konstrukgje szkieletowa z 1971 roku. Usunigcie gontu na czas remontu
i ustawienie rusztowari przy $cianach nawy pozwolito na pobranie prébek drew-

na do badan dendrochronologicznych. Z trzech $cian nawy pobrano tacznie 15
prébek (Il. 5). Zabieg ten wymagal szczegdlnej starannosci, poniewaz wewnatrz

$ciany pokryte sa cennymi malo-
widtami. Odwierty wykonywane
byly od zewnatrz, bez przypad-
kowych przewiertéw na wylot
i uszkodzenia zabytkowej poli-
chromii.

Analiza  dendrochronolo-
giczna wykazala, ze w $cianach
nawy wystepuje drewno jodlowe,
pozyskane podczas jednej kam-
panii, pdzna jesienia 1664 roku
lub zimg na przetomie lat 1664
i 1665 (Il. 6). Do prac budowla-
nych przystapiono wigc najwczes-
niej na wiosng 1665 roku®. Usta-
lenie to przyniosto wynik zbiez-
ny z datg ,1667”, umieszczong
w nadprozu portalu, oraz ro-
kiem ,1670” — na choragiewce
wietrznej’. Druga dat¢ mozna
odnie$¢ do zakonczenia budowy
lub/i konsekracji kosciota. Poda-
wany przez niektérych badaczy
czas powstania $wiatyni ok. 1640
roku nie zostal potwierdzony.

Drewno uzyte w Ostropie
jest wysokogatunkowe, o stosun-
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Il. 1. Gliwice-Ostropa, dawny kosciél parafialny pw. $w.
Jerzego, styk murowanej $ciany tgczowej prezbiterium ze
wschodnia $ciana drewnianej nawy po stronie pétnocne;.
Widoczny brak opracowania lica muru prezbiterium,
$wiadczacy o jednoczesnej budowie prezbiterium i nawy.
Fot. A. Konieczny 2008

4 Drewno budowlane nie wymagalo sezonowania, w zwiazku z tym zakfada si¢, ze obrébka drew-
na i budowa konstrukcji mogla nastapi¢ natychmiast po Scince drzew. W przypadku, gdy w danej
konstrukgji pojawiaja si¢ elementy wykonane z materiatu pozyskanego w kilku sezonach, elementem
datujacym calg konstrukeje jest najmlodszy z nich.

> E. Kloss (Die Bau- ..., s. 220) podaje, ze nad dachem prezbiterium za jego czaséw widoczna byta

choragiewka wietrzna z data ,1670”.
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kowo duzej liczbie przyrostéw rocznych (drzewa rosty przed $cinka ok. 100 lat).
Wysoka warto$¢ korelacji z prébkami jodlowymi, pochodzacymi ze $cian kaplicy
$w. Jézefa (obecnie MB Fatimskiej) kosciota w Poniszowicach, moze $wiadczy¢
o jego pochodzeniu z okolicznych laséw.

Obserwacje poczynione na styku drewnianej nawy z murowanym prezbite-
rium pozwalajg stwierdzi¢, ze obie czgéci kosciota zrealizowano réwnoczesnie,
ale co najmniej w trzech fazach budowlanych. W pierwszej fazie powstaly mury
prezbiterium do wysokosci ok. 210 cm. Nastgpnie, w oddaleniu o ok. 10 cm
od $ciany zachodniej prezbiterium, wybudowano drewniang nawe. W kolejnej
fazie — przy istniejacej juz nawie — wzniesiono mury prezbiterium gérnej partii.
Za takim przebiegiem procesu budowlanego przemawiajg $lady na $cianie tgczo-
wej, widoczne w szezelinie migdzy drewniang $ciang nawy a $ciang prezbiterium.
Lico zachodnie ceglanej $ciany prezbiterium jest do wysokosci ok. 210 cm otyn-
kowane, wyzej za$ pozostawione w stanie surowym. Mur gérnej partii nie jest
spoinowany, a wycisni¢ta spomiedzy cegiel zaprawa nie zostala nawet z grubsza
zebrana (I 1). Takie niedbale potraktowanie lica mozna jedynie wytlumaczy¢
murowaniem gornej partii $ciany teczowej od strony prezbiterium przy braku
dostepu od strony nawy.

Badania dendrochronologiczne drewnianych konstrukeji wiezy kosciota prze-
prowadzone zostang w trakcie planowanych prac remontowych w 2009 roku.

2. Karchowice, powiat Tarnowskie Géry
Kosciét parafialny pw. $w. Katarzyny Aleksandryjskiej

Gotycki, murowany, otynkowany, jednonawowy, z wezszym, prosto zamknie-
tym prezbiterium, przy ktérym od péinocy zakrystia; od zachodu wysunigta,
czworoboczna wieza (w miejscu wezesniejszej drewnianej) o zaokraglonych od
zachodu narozach, z pétkolistym aneksem klatki schodowej od péinocy, zwien-
czona ostrostupowym helmem. Pierwotnie przy nawie od poludnia kruchta,
w 1902 roku zamieniona na kaplicg. Na narozach skarpy. Prezbiterium, nawa
i kaplica przykryte sufitami, w zakrystii sklepienie kolebkowe, w kruchcie pod-
wiezowej krzyzowe. Wedlug dotychczasowych ustalen kosciét wzniesiony zostat
ok. 1500 roku, w stylu péznogotyckim, wiezg za§ dobudowano w XIX wieku®.

Odkrycie cennych gotyckich malowidet $ciennych w prezbiterium pod ko-
niec 2007 roku, dato impuls do zbadania zachowanych prawie w komplecie za-
bytkowych wigzb dachowych kosciota. Juz podczas wstepnych ogledzin okazato
sig, ze sa to dwie niezmiernie interesujace Sredniowieczne wigzby storczykowe,

¢ Tamze, s. 93; KZSwWD t. VI, z. 5, 5. 29; Zabytki ..., s. 384.
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kt6rych datowanie dendrochronologiczne moze przynies¢ bardzo ciekawy wynik,
réwniez ze wzgledu na mozliwos$¢ okreslenia czasu powstania muréw kosciota,
a takze malowidel $ciennych.

Konstrukcje dachowe nad prezbiterium i nad nawa sa prawie identyczne,
z przemiennie zastosowanym wigzarem pelnym i pustym, tzn. bez stupa $rodkowe-
go (storczyka). Kazdy z wigzaréw pustych zostat wzmocniony krzyzem $w. Andrze-
ja. Stezenie wzdluzne zagwarantowaly ramy zbudowane z podwalin, storczykéw,
rygli i zastrzatéw, réwniez w ukladzie krzyzy $w. Andrzeja. Interesujacy jest system
znakéw montazowych o formach, ktére w konstrukcjach dachowych Pomorza
rozpowszechnily si¢ w 1. polowie XIV wiceku, tzn. kreskowe i czworoboczne.

Do analizy dendrochronologicznej z obu wi¢zb pobrano facznie 17 prébek
drewna (Il. 7), z tego 14 prébek drewna jodtowego, 2 $wierkowego i 1 sosnowe-
go. Sukcesem zakonczylo si¢ datowanie 12 prébek jodtowych. Z badan wynika,
ze material na wigzbe nad prezbiterium pozyskano podczas jednego wyrebu, na
jesieni 1420 roku lub zimg na przetomie lat 1420 i 1421 (Il. 8). Zatem prace cie-
sielskie mogly si¢ rozpoczaé najwezesniej na wiosne 1421 roku. Natomiast jodly
na wigzbe nad nawa $cigto wezesng wiosng 1426 roku. Zalozenie tej konstrukeji
moglo zosta¢ zrealizowane jeszcze w tym samym roku.

Drewno uzyte do budowy obu wigzb jest stosunkowo niskiej jakosci. Pocho-
dzi z mlodych drzew (dwudziesto- do pig¢dziesigciokilkuletnich). Elementy maja
niewielkie przekroje, z czego nalezy wnioskowaé, ze konstrukcje dachowe kos-
ciola w Karchowicach pierwotnie nie byly przeznaczone do ciezkiego pokrycia
ceramicznego, lecz do krycia gontem.

Przeksztalceniu badz catkowitej wymianie ulegl przylegajacy do wiezy skrajny
zachodni wiazar nawy. Réwniez krokwie narozne i kolankowe wschodniej pota-
ci wigzby nad prezbiterium pochodza z czaséw remontéw kosciota. Elementy
wtérne, pochodzace z napraw, wykonane z drewna sosnowego i $wierkowego,
pozostaly niedatowane.

Wszystko wskazuje na to, iz wigzby dachowe kosciota w Karchowicach sg
pierwotne (pochodza z czasu budowy), mozna zatem stwierdzi¢, ze wznoszenie
murdw prezbiterium zakoriczono przed 1421 rokiem, za$ nawy przed 1426 ro-
kiem. Kosciét w Karchowicach okazal si¢ zatem starszy o ponad 75 lat, niz weze$-
niej przypuszczano.

3. Laziska, powiat Wodzistaw Slaski
Koéciél parafialny pw. Wszystkich Swietych

Drewniany, konstrukgji zr¢bowej, jednonawowy, z wezszym, tréjbocznie za-
mknietym prezbiterium i wieza od zachodu; po pétnocnej stronie prezbiterium
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murowana zakrystia w miejscu weze$niejszej drewnianej, po potudniowej stronie
korpusu i zachodniej stronie wiezy otwarte kruchty. Wieza na rzucie kwadra-
tu, zwezajaca si¢ ku gérze, o $cianach pokrytych gontem, z oszalowang izbica,
zwiericzona baniastym helmem. Kosci6t otoczony sobotami (z wyjatkiem za-
krystii, kruchty i zachodniej strony wiezy), ponad ktérymi $ciany oszalowane.
Wspdlny dach wielopotaciowy typu malopolskiego, z zaskrzynieniami w nawie,
kryty gontem. Nad nawg barokowa sygnaturka. Prezbiterium przykryte pozor-
na, splaszczona kolebka, nawa pufapem o skosénie zalozonych czgsciach bocz-
nych, posrodku nawy stup; od zach. chér muzyczny. Na $cianach renesansowe
polichromie, przedstawiajace sceny z Nowego i Starego Testamentu oraz motywy
swieckie; na sklepieniu polichromia z 1948 roku, autorstwa Ryszarda Weglorza
i Alojzego Chromika.

Na zewnatrz, na belce potudniowej $ciany nawy, przy bocznym wejsciu wy-
ryty jest napis , Tomasz Andreas Hlop S Pisarzowiz” i data ,,1579”, ktdra wigk-
sz0$¢ badaczy uznalo za rok budowy kosciola i podpisy ciesli’. W trakcie prac
remontowych w 1998 roku, po zdjeciu wewnatrz desek szalunku, na pétnocne;j
$cianie nawy odkryto malowidla z data ,,1560”, co podwazyto wczesniej przyjete
datowanie®.

Ogledziny kosciota i wiezy, poprzedzajace badania dendrochronologiczne,
pozwolily stwierdzi¢, ze nad prezbiterium i nawa zachowala si¢ wspélna, pézno-
sredniowieczna wigzba storczykowa, z 2. potowy XV wieku, a konstrukeja wiezy,
wykonana z drewna iglastego, ma forme bardzo archaiczna, w zwiazku z czym
data ,,1736” wyryta w do$¢ prymitywny sposdb, na wyraznie wtdrnie wbudowa-
nych elementach konstrukcji dzwonnej, nie moze odnosi¢ si¢ do budowy calej
dzwonnicy, jak sadzili niektérzy badacze. Poza tym dzwonnica w okresie baroku
otrzymata izbic¢ i nowy dach, co réwniez dowodzi starszej metryki jej dolnej cze-
$ci. Badania dendrochronologiczne w pelni potwierdzily te przypuszczenia.

Do analizy dendrochronologicznej pobrano lacznie 76 prébek drewna
(Il. 9), w tym 48 prébek drewna jodlowego, 17 debowego i 11 $wierkowego.
Sukcesem zakoriczylo si¢ datowanie 41 probek. Prébki pobrane ze zr¢bu $cian
i elementéw wigzby dachowej, wykonanych z drewna jodlowego, pozwolily na
jednoznaczne ustalenie daty Scinki drzew. Okazalo si¢, ze prawie caly materiat

7 KZSwP, t. VI, z. 14: Powiat wodzistawski, Warszawa 1960, s. 9; J. Matuszczak, Koscioly ...,
s. 28; Halfar 1990, s. 149. Jednak zdarzaly si¢ w literaturze tez przypuszczenia datujace kosciét na
1. polowe XVI w. Por. KZSWP, t. VI, z. 14, s. 8; R. Brykowski, Drewniana architektura koscielna
w Matopolsce XV wiekn, Wrockaw [i in.] 1981, s. 87, 129, 139, 266; Zabytki ..., s. 540.

8 Por. P. Porwol, Koscidt drewniany pw. Wszystkich Swigtych w Lazgiskach nad Olzg, Racibérz 1999,
s. 12-15.
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budowlany pozyskano w sezonie jesienno-zimowym pod koniec 1466 roku lub
na poczatku 1467 roku, a tylko pojedyncze elementy wykonane zostaly z drewna
pochodzacego z wyr¢bu wiosennego 1467 roku. Mozna wigc przyjaé — przy zato-
zeniu, ze material nie byt dtuzszy czas sktadowany — ze budowg calego kosciota,
z wyjatkiem wiezy, zrealizowano w 1467 roku (Il. 10). Badanie dendrochronolo-
giczne oryginalnych gontéw, zachowanych do naszych czaséw na potaci zachod-
niej dachu nawy, zastonictej pézniej dostawiona wieza, wykazalo, ze wykonane
zostaly one z drewna jodlowego pozyskanego — podobnie jak reszta materiatu
— podczas $cinek jesienno-zimowej 1466/67 i wiosennej 1467 roku (gonty mialy
resztki kory, co umozliwito ich precyzyjne datowanie). Wartosci korelacji pro-
bek z gontéw z prébkami z innych elementéw konstrukeji ko$ciola s bardzo
wysokie, co oznacza, ze drewno pochodzito z tych samych komplekséw lesnych.
Ze stupa $rodkowego we wnetrzu nawy kosciola pobrano jedna prébke (pr. 34).
Wprawdzie ostatni stéj datowany jest na 1435 rok, jednak prébee brakuje duzej
liczby pierécieni przyrostu (stup obrobiony do ostrych krawedzi nie ma oflisu).
Wysoka wartos¢ korelacji z pozostalym materialem z lat 1466-1467 pozwala s3-
dzi¢, ze drzewo jodlowe, z ktérego wyciosano stup, réwniez $ci¢to podczas tej
samej kampanii.

Analiza dendrochronologiczna prébek drewna z oryginalnych elementéw so-
bét nie przyniosta pozytywnych wynikéw. Prébki te nie tylko nie daly si¢ pewnie
zsynchronizowa¢ z chronologiami bezwzglednymi jodly, ale tez z innymi préb-
kami pobranymi w Laziskach. Moze to oznacza¢, ze zachowane do dzi$ soboty
nie pochodza z czasu budowy kosciota. Najbardziej prawdopodobna data ich
powstania przypada na rok ok. 1680°.

Trzy d¢bowe podwaliny: pod potudniows, wschodnig i pétnocno-wschod-
nig $ciang prezbiterium (pr. 2, 7 i 10) sa pierwotne. Prébka z podwaliny po-
tudniowej zawiera pierscieri podkorowy, co umozliwia okreslenie daty $cigcia
debu na okres jesienno-zimowy 1466/67, a wigc ten sam, z ktérego pochodzi
drewno jodlowe uzyte do budowy kosciota. Uzyskanie takich samych wynikéw
z prébek jodlowych i d¢bowych dodatkowo potwierdza prawidtowos¢ datowania.
Dwie czgsci poludniowej podwaliny nawy i potudniowo-wschodnia podwalina
prezbiterium (pr. 5, 19 i 20) sa pézniejsze, pochodza zapewne z czasu jakiego$
remontu kosciota. Niestety, mimo stosunkowo dlugich sekwencji przyrostéw
rocznych, nie udalo si¢ ustali¢ bezwzglednej daty $cinki. Analiza dendrochro-
nologiczna wskazuje, ze te trzy podwaliny powstaly w tym samym czasie, a obie
potudniowe podwaliny nawy zostaly nawet wykonane z jednego pnia.

? Soboty po raz pierwszy wzmiankowane zostaly w protokole wizytacyjnym w 1687 r. Tamze, s. 3.
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Pojedyncza prébka, pobrana z jednej deski stropu nad nawa, data negatywny
wynik przy poréwnaniu jej z chronologiami wzorcowymi i pozostatymi prébka-
mi z Lazisk. Na tej podstawie mozna przypuszczaé, ze jodtowe deski stropu nad
nawg nie sg oryginalne. Zapewne pochodza one z czasu remontu kosciota, prze-
prowadzonego pod koniec XIX lub na poczatku XX wieku.

Nie powiodla si¢ tez préba datowania konstrukeji sygnaturki nad nawa.
Z dwéch podwalin, wykonanych z drewna $wierkowego, i z 7 elementéw de-
bowych pobrano kompletne prébki z oflisem (7 z kora), jednak material okazal
si¢ tak niskiej jakodci, ze nie spelnit wymogéw metody dendrochronologicznej
(jedynie trzy prébki debowe licza ponad 50 stojéw). Ponadto niektére elementy
sygnaturki (zastrzaly), z ktérych pobrano prébki, byly wtérnie uzyte. W zwiazku
z tym nawet pozytywny wynik analizy dendrochronologicznej zapewne nie roz-
wigzatby kwestii datowania samej konstrukcji. Wspomnie¢ nalezy, iz gérna cz¢s¢
sygnaturki, wystajaca ponad kalenice dachu, w catosci zbudowana jest z drewna
wspolczesnego. Elementy o malych przekrojach, obrabiane maszynowo, sa po-
zbawione oflisu. Przypuszczalnie, obecna sygnaturke wykonano na wzér baro-
kowej, podczas remontu, ktéry — wedtug odnalezionych materialéw zZrédlowych
— prowadzono w 1905 roku'’. Niewykluczone, ze réwniez dolna cz¢$¢ sygnaturki
pochodzi z tego czasu, ale wykonana zostata z materialu rozbiérkowego.

Dos¢ skomplikowanie przedstawia si¢ historia budowy wiezy. Jak wynika
z badai dendrochronologicznych, dzisiejsza konstrukgja jest rezultatem co naj-
mniej dwéch réznych inicjatyw budowlanych. Na podstawie datowanych prébek
dalo si¢ ustali¢, ze pierwotng wiezg¢ wzniesiono z drewna jodlowego w 1507 roku,
zakladajac, ze drewno zostalo uzyte do budowy bezposrednio po $cince. Wyreby
drzew przypadly na okres jesienno-zimowy na przelomie lat 1506 i 1507 oraz
na wiosng 1507 roku. Zachowane $lady wskazuja na to, ze XVI-wieczna dzwon-
nica miata inny dach niz obecnie.

Druga grupe prébek pochodzacych z konstrukeji wiezy, stanowig trzy préb-
ki jodlowe datowane na XVII i XVIII wiek. Z tego materiatu jedynie prébka
ze wschodniego oczepu wiezy jest kompletna i pozwala doktadnie okresli¢ scinke
na okres jesienno-zimowy na przetomie lat 1747 i 1748. Czy w XVIII wieku
przeprowadzono jedng naprawe, czy tez bylo ich kilka, nie udalo si¢ ustali¢, gdyz
pozostate dwie probki sa nickompletne i przynioslty daty o sporym rozrzucie cza-
sowym. Pewne jest, ze w 1748 roku zrealizowano powazny remont dzwonnicy,
wzmacniajacy jej pierwotng konstrukeje. Zapewne, wéwczas powstato obecne

1 Dokumenty dotyczace tej naprawy, znalezione w kuli pod krzyzem w trakcie prac remontowych
sygnaturki w 1951 r., znajduja si¢ w Archiwum Parafialnym w Laziskach.
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zwieniczenie wiezy w postaci nadwieszonej izbicy i baniastego helmu. Prébki po-
brane z tych konstrukeji, w wigkszosci $wierkowe, nie daly si¢ datowa¢, z powodu
bardzo niskiej jakosci materiatu (prébki licza niewiele ponad trzydziesci pierscie-
ni przyrostu). Na IV kondygnacji wiezy, tzn. pod izbica, znajduje si¢ konstrukcja
dzwonna, zlozona z trzech d¢bowych belek wspartych na $cianach wiezy oraz
dwoch podpierajacych je posrodku stupéw. Stupy zostaly zwiazane z belkami
za pomocg pary mieczy. Na jednym ze stupéw wyryta jest data ,,1736”, ktéra
wezesniej postuzyta badaczom do okreslenia czasu powstania wiezy. Jak wykazaly
badania dendrochronologiczne, data ta nie ma odniesienia ani do budowy wiezy,
ani nawet do prac remontowych przy niej. By¢ moze, ta nieprofesjonalnie wyko-
nana inskrypcja upamictnifa jedynie jakie§ drobne wydarzenie w dziejach koscio-
fa, np. zawieszenie nowego dzwonu, albo byla aktem zupelnie przypadkowym.

Przy okazji badan ko$ciota w Laziskach nalezy wspomnie¢, ze prace remonto-
we przeprowadzone w latach 1998-99, majace na celu wzmocnienie konstrukgji
kosciota, wprawdzie nie zniszczyly zabytkowej wigzby, jednak przez wprowadze-
nie nieestetycznych rozwiazan technicznych i uzycie nowoczesnych materialéw
(jak stal, folie z tworzywa sztucznego i pianka montazowa), a takze przez niska
jako$¢ wykonawstwa i brak koncowego uporzadkowania w zasadniczy sposéb
zaktécily zabytkowy charakter wigzby i zarazem mocno utrudnily komunikacje
na poddaszu.

4. Sad6éw, powiat Lubliniec
Koéciél parafialny pw. éw. Jézefa (dawniej Wszystkich Swietych)

Gotycki, murowany, jednonawowy, z wezszym, trdjbocznie zamknictym
prezbiterium, przy ktérym od poludnia zakrystia i od péinocy barokowa kaplica
$w. Jadwigi, fundacji rodziny Wierbskich; nawa na rzucie prostokata, z kapli-
cg $w. Teresy od potudnia, kruchta od pélnocy i nowa przybudéwka od zacho-
du (1956). Pod prezbiterium i kaplicami krypty. Kosciét oskarpowany. Kapli-
ca $w. Teresy polaczona w jedna bryle z zakrystia. Elewacje kaplicy $w. Jadwigi
i kruchty péinocnej rozcztonkowane pilastrami, kruchta zwiericzona tréjkatnym
szczytem, z datg ,1331”. Okna zamkniete pétkoliscie. Dachy kryte gontem, nad
prezbiterium wielopotaciowy, nad nawg siodtowy z sygnaturka, nad kaplica $w.
Jadwigi czterospadowy z sygnaturka. Prezbiterium sklepione kolebkowo z lune-
tami, $ciany rozczlonkowane pilastrami dzwigajacymi fragmenty belkowania;
w nawie strop; kaplica §w. Jadwigi przykryta sklepieniem nieckowym z lunetami.
W zachodnim przgsle nawy chér muzyczny. Na pétnoc od kosciota wolno stoja-
ca dzwonnica, na rzucie kwadratu, o dwéch kondygnacjach: dolna murowana,
o narozach ujetych lizenami, gérna drewniana, konstrukeji stupowo-ramowe;j,
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oszalowana; pomiedzy kondygnacjami gontowe zadaszenie. Dzwonnica zwieni-
czona baniastym helmem z latarnia.

Dotychczas kosciét w Sadowie uchodzit za budowle XIV-wieczna, przeksztal-
cong i powickszong w XVII wieku''. Wolno stojaca dzwonnica datowana byta
na XVII wiek, podobnie jak kaplica $w. Jadwigi'®.

Kompleksowe badania dendrochronologiczne zabytkowych konstrukeji
drewnianych zostaly przeprowadzone w 2008 roku, na zlecenie firmy konser-
watorskiej PIOTR BIALKO Sp. z o.0. z Krakowa, w ramach dokumentacji kon-
serwatorskiej, bedacej wstgpnym etapem planowanych prac remontowo-konser-
watorskich. Do analizy dendrochronologicznej pobrano tacznie 84 prébki drew-
na (Il. 11), w tym 19 prébek drewna jodtowego, 56 sosnowego, 7 d¢bowego
i 2 $wierkowego. Sukcesem zakoriczylo si¢ datowanie 39 prébek.

Ogledziny kosciota, poprzedzajace badania, pozwolily stwierdzi¢, ze prezbite-
rium i nawa przykryte sa podobnymi do siebie storczykowymi wi¢zbami dacho-
wymi. Wiezba nad prezbiterium sklada si¢ z 7 wiazaréw, na przemian pelnych
i pustych, oraz zespotu krokwi naroznych dachu wielopotaciowego nad poligo-
nalnym zamkni¢ciem. Wigzba nad nawa obejmuje 11 zespolonych rama wzdhuz-
na wiazaréw, na przemian pelnych i pustych oraz jeden wtérny wiazar szczytowy
od zachodu. Typ konstrukeji, sposéb obrébki drewna, rodzaj ztacz ciesielskich
i znakéw montazowych wskazuja na tradycje Sredniowieczna. Wigzby dachowe
tego typu pojawily si¢ i rozpowszechnily na Pomorzu w 2. potowie XIV wieku,
chociaz sporadycznie wystepuja réwniez w okresie nowozytnym. W trakcie ogle-
dzin nie znaleziono zadnych $ladéw, ktére swiadczylyby o nowozytnym pocho-
dzeniu wiezb w Sadowie.

Badania dendrochronologiczne potwierdzily $redniowieczng metryke obu
wiezb. Okazalo sig, ze konstrukcje wykonane zostaly prawie w calosci z drewna
jodtowego, jedynie kilka elementéw wyciosano z sosny. Drzewa przeznaczone
na budulec wi¢zby nad nawg $ci¢to w jednym sezonie, latem 1412 roku (Il. 12).
Obrébka pni i budowa wig¢zby byly mozliwe juz w tym samym roku, cho¢ nie-
wykluczone, ze materiat sktadowano, i wigzbe nad nawg zalozono réwnoczesnie
z konstrukejg dachu prezbiterium, w 1414 roku.

Drewno uzyte do budowy wigzby nad prezbiterium nie jest tak jednorodne,
jak materiat nad nawa. Scinki drzew nastepowaly w réznym czasie: latem 1412
roku oraz w kampaniach jesienno-zimowych 1412/13 i 1413/14. W dwéch przy-
padkach storczyki wykonano z drewna sosnowego (pr. 5 i 8). Natomiast trzeci

W KZSwD, t. VI, z. 8: Powiat lubliniecki, Warszawa 1960, s. 31; Zabytki ..., s. 763.
2 KZSwP, t. VI, z. 5, 5. 31 n.; Zabytki ..., s. 764.
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storczyk wyciosano z jodly scigtej w sezonie jesienno-zimowym na przefomie lat
1338 i 1339 (pr. 10). Zastanawiajace jest, ze storczyk ten nie wykazuje zadnych
$ladéw wtérnego uzycia, czym mozna by tumaczy¢ zaskakujacy wynik datowa-
nia.

W literaturze popularnonaukowej, a niekiedy réwniez w opracowaniach na-
ukowych, przyjat si¢ poglad o budowie obecnej §wiatyni w dwéch fazach: $red-
niowiecznej obejmujacej prezbiterium i nowozytnej, XVII-wiecznej, w ktérej roz-
budowano kosciét dostawiajac nawe od strony zachodniej'. Przekonanie to nie
znalazto potwierdzenia ani w trakcie analizy muréw, ani w wynikach badand den-
drochronologicznych wigzb dachowych. Réwniez analiza prébek zapraw ze $cian
prezbiterium i nawy wykazala daleko idace podobienistwa'®. Na tej podstawie
mozna stwierdzi¢, ze prezbiterium, zakrystia i nawa kosciota w Sadowie powstaly
réwnoczesnie. Mury kosciota musialy by¢ gotowe przed zalozeniem wigzb da-
chowych w latach 1412-1414. Nie ma zadnych przestanek, ktére przemawiatyby
za tym, zeby zachowane do dzi$§ wigzby uwazaé za wtdrne.

Uzyte w kosciele w Sadowie drewno budowlane jest niskiej badz bardzo ni-
skiej jakosci. Najwyzszej jakosci drewno wykorzystano do budowy wigzb $rednio-
wiecznych. Jednak z uwagi na male obciazenie dachéw krytych gontem, krokwie
i elementy ram storczykowych otrzymaly nieznaczne przekroje z niewielka iloscia
przyrostow rocznych. Wickszos¢ krokwi wykonano z jodel majacych mniej niz
50 la.

Obie wigzby, wolne od zerowisk owadéw, zachowane sa w bardzo dobrym
stanie i prawie w kompletnej formie. Niewielkie zniszczenia i zmiany widoczne
s w otoczeniu wmontowanej w 1686 roku sygnaturki oraz w obrebie zachod-
niego wigzara szczytowego. Ustalenie roku budowy obecnego zachodniego wia-
zara wigzby nawy nie powiodlo si¢. Analiza dendrochronologiczna pojedynczej
prébki drewna pobranej z krokwi potudniowo-zachodniej (pr. 24) wykazala, ze
do wykonania tego elementu uzyto drewna sosnowego, nie pochodzacego ani
z czasébw budowy obu wigzb $redniowiecznych, ani tez z etapu nowozytnej roz-
budowy kosciola. Niewykluczone, ze mamy tu do czynienia z materiatem XIX-
lub XX-wiecznym. Nie wyjasniona pozostaje kwestia pierwotnej formy dachu
nad nawa od strony zachodniej. Z uwagi na odmienny od wszystkich pozosta-
tych typ wiazara szczytowego oraz brak jego zwiazania z rama wzdtuzng (mimo

3 Por. K. Stakun, Program badar archeologicznych i postgpowania konserwatorskiego dla krypt
w kosciele p.w. Jozefa w Sadowie, Torui 2007, s. 4, mps w Archiwum Parafialnym w Sadowie.

14 Badania petrograficzne i rentgenograficzne przeprowadzit Wojciech Bartz z Instytutu Nauk Geo-
logicznych we Wroctawiu. Wyniki badart w Archiwum Parafialnym w Sadowie.
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najwickszego narazenia na parcie wiatru, co jest sprzeczne z logika budowlana)
mozna zalozy¢, ze wiazar ten powstal pdzniej, zastepujac wezesniejsze uksztatto-
wanie partii zachodniej. Mozliwe, ze pierwotnie od zachodu nie byto pionowego
szezytu, tylko lekko nachylona pota¢ dachowa. Rozwiazanie takie powszechnie
stosowano w niewielkich éwiatyniach bezwiezowych, a przykladami z Gérnego Sla-
ska sa koscioly w Ksigzym Lesie i Poniszowicach. To przypuszczenie potwierdza
litografia Wiktora Gosienieckiego z 1925 roku, przedstawiajaca kosciét od strony
péinocnej z mocno pochylong zachodnig pofacia dachu nawy (Il. 21).

Sygnaturka

Juz pobiezne ogledziny pozwalaja stwierdzié, ze konstrukcja sygnaturki zo-
stala wbudowana wtérnie w pierwsze od wschodu wiazary wigzby nad nawa.
W trakcie montazu sygnaturki usunigto catkowicie badz czgsciowo niektdre
elementy wi¢zby nad prezbiterium i nad nawa. Wynika z tego, ze obie wi¢zby
dachowe sg starsze niz konstrukcja sygnaturki. To spostrzezenie potwierdzily ba-
dania dendrochronologiczne. Z réznych elementéw konstrukeji sygnaturki po-
brano 12 prébek. Ich analiza wykazala, ze do budowy uzyto drewna sosnowego
z sze$¢dziesigciokilkuletnich drzew, pochodzacych z jednego kompleksu lesnego.
Jedynie zastrzal potudniowo-zachodni (pr. 36), wykonany ze studziewigciolet-
niego drzewa, nie nalezy do grupy i by¢ moze jest elementem uzytym wtérnie.
Zgodnie z datowaniem 7 prébek z sygnaturki wyrab drzew na budulec nastapit
w czasie jednej kampanii pdzna jesienia roku 1685 lub zima 1685/86. Budowa
sygnaturki z tego materialu mogla si¢ rozpoczaé najwczesniej wiosng 1686 roku.
Na uwage zastuguje réwniez fakt, ze sygnaturke postawiono na ruszcie z elemen-
téw rozbidrkowych innej, starszej konstrukcji. Prébki drewna konstrukeji syg-
naturki dajg wysokie wartosci korelacji z prébkami z konstrukeji wolno stojacej
dzwonnicy, jak réwniez z elementem $ciggu sosnowego wmurowanego w koronie
muréw prezbiterium. Swiadczy to o postugiwaniu si¢ drewnem pochodzacym
z tego samego zrédla, tzn. z tego samego kompleksu lesnego.

Drewniane $ciagi przy koronie muréw prezbiterium

Przy koronie muréw prezbiterium zainstalowano zesp6t drewnianych $cia-
gbw, zakoriczonych metalowymi kotwami, w celu wzmocnienia murdéw tej czesci

1> Koscioly w Ksiezym Lesie i Poniszowicach byly juz przedmiotem badan dendrochronologicznych
w 2005 r. Stwierdzono wéweczas, ze lekko nachylone zachodnie polacie dachéw naw s rozwiazaniem
pierwotnym z czasu $redniowiecznej budowy. Por. A. Konieczny, Ekspertyzy dendrochronologiczne kos-
cioldéw w Ksigzym Lesie i Poniszowicach, Toruni 2005, mps w archiwum WUOZ Katowice.

1 W. Gosieniecki, Koscidt w Sadowie, litografia [w:] ,Zabytki Sztuki Rodzimej Polski Zachod-
niej”, z. 3, Wojewddztwo Slqs/eie, Poznan 1925, tabl. 26.
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kosciota. Lacznie uzyto 7 $ciagéw: 5 debowych i 2 z drewna iglastego. Prébki
zostaly pobrane ze wszystkich $ciagéw debowych i z jednego $ciggu sosnowego.
Datowanie prébki $ciagu sosnowego przyniosto pewng date $cinki, przypadajaca
na okres jesienno-zimowy 1683/84. Wmurowanie belki z tego materialu moglo
nastapi¢ najwczesniej pod koniec 1683 roku lub na poczatku 1684 roku. Prébka
posiada wysokie wartosci korelacji z drewnem konstrukcji wolno stojacej dzwon-
nicy i sygnaturki nad nawa. Spo$réd 5 prébek debowych datowanie powiodto
si¢ w trzech przypadkach, w pozostalych (pr. 42 i 43) nie uzyskano pozytywnych
wynikéw, ze wzgledu na niewielka ilo§¢ przyrostéw rocznych (30 i 18). Jedynie
prébka 40 zawiera piersciert podkorowy umozliwiajacy dokladne okreslenie daty
$cinki na okres jesienno-zimowy na przelomie lat 1679 i 1680. Dwie pozosta-
fe prébki dgbowe zostaly wydatowane tylko w przyblizeniu, poniewaz zabraklo
w nich znacznej liczby pierscieni bielu. Przypuszczalnie drzewa te rosty do ok.
1680 roku. Poniewaz $ciagi zalozono réwnoczesnie, mozna przyjaé, ze nastapito
to po $cince sosny pod koniec 1683 lub na poczatku 1684 roku. Niektére $ciagi
obmurowano barokowym sklepieniem, dlatego tez moga stanowi¢ element da-
tujacy te czes¢ architektury. Wmontowanie $ciagéw w celu wzmocnienia muréw
prezbiterium musialo nastapi¢ w zwiazku z zatozeniem sklepieri (1684) w tej cze-
$ci ko$ciota. Barokowe sklepienia zostaly wsparte na odsadzce. Badania architek-
toniczne pozwolityby ustali¢, czy odsadzka ta pochodzi z czaséw budowy prezbi-
terium, czy tez zostala zalozona wtérnie w trakcie budowy obecnych barokowych
sklepien”. Niektére z gotyckich kosciotéw murowanych mialy przygotowane
odsadzki na sklepienia, zrealizowane dopiero w wiekach pézniejszych. Regularne
oskarpowanie kosciota w Sadowie moze $wiadczy¢ o planowanych sklepieniach
juz w fazie §redniowieczne;j.

Kaplica $w. Jadwigi (Wierbskich)

Miedzy pétnocnym murem kaplicy a pétnocnym murem prezbiterium znaj-
duje si¢ dgbowy $ciag, ktdry w partii Srodkowej omurowany jest réwniez sklepie-
niem kaplicy. Z elementu tego pobrana zostala prébka drewna. Analiza dendro-
chronologiczna wykazala, ze wyciosano go ze 167-letniego drzewa, pozyskanego
péing wiosng lub latem 1656 roku. Jezeli element ten od razu wbudowano, to
w 1656 roku prace budowlane przy murach kaplicy musiaty by¢ juz zakonczone.

Z wigzby dachowej i ze zintegrowanej z nia sygnaturki zostalo pobranych
facznie 13 odwiertéw. Z uwagi na bardzo niska jakos¢ drewna i niewielka ilos¢

17 Prowadzone w 2008 r. przez Bozene Zimnowode-Krajewska badania architektoniczne objely
jedynie analiz¢ elewacji, nie wyjasniajac relacji migdzy datowanymi dendrochronologicznie elementami
i konstrukcjami drewnianymi a cze$ciami murowanymi kosciota.
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przyrostéw rocznych datowanie dendrochronologiczne wigzby dachowej i sygna-
turki nie przyniosto jednoznacznych wynikéw. Wprawdzie z badanych prébek
udalo si¢ zestawi¢ chronologie lokalng sosny liczaca 76 lat, jednak bez datowania
bezwzglednego. Nalezy podkresli¢, ze elementy drewniane wigzby dachowej ka-
plicy $w. Jadwigi s w duzym stopniu zniszczone przez szkodniki drewna. Uwaga
ta dotyczy réwniez elementéw nowych, wprowadzonych podczas napraw XX-
wiecznych, ale niezabezpieczonych $rodkami owadobéjczymi. Mimo generalne-
go remontu dachu w 2006 roku, konstrukcja nosna nadal jest w ztym stanie,
a miejscami grozi wreez zawaleniem'®.

Dach nad kruchta pélnocna (barokowa)

Dostep do wigzby nad kruchta mozliwy jest tylko od zewnatrz, po zdjeciu
gontowego pokrycia. Dlatego stwierdzenie, czy konstrukcja dachu kruchty jest
zabytkowa, nie bylo mozliwe. Badania dendrochronologiczne nalezy kontynuo-
wac w trakcie remontu tego dachu.

Dach nad kruchta zachodnia

Konstrukcja dachu nad kruchta zachodnia wykonana jest z elementéw wspét-
czesnych, zapewne pochodzacych z lat 50-tych XX wieku i w zwiazku z tym nie
zostala wlaczona do programu badan dendrochronologicznych.

Dach nad zakrystia i kaplica $w. Teresy

Dach nad zakrystia i kaplica $w. Teresy jest konstrukcja nowa, wykonang
w 2007 roku, w miejscu konstrukeji historycznej, ktéra przed usunigciem nie
zostata poddana badaniom dendrochronologicznym. W ten sposéb na zawsze
zaprzepaszczona zostata szansa datowania budowy kaplicy $w. Teresy.

Przy wschodnim pélszezycie zakrystii zachowala si¢ jedna krokiew weze$niej-
szego dachu. Z elementu tego, wykonanego z drewna sosnowego, pobrano prébke
(pr. 25), ktérej wicku nie udato si¢ okreslic.

8 Uwaga dotyczy przede wszystkim rynny miedzypotaciowej i zwiazanej z nig platwi stopowej,
na ktérej wspieraja si¢ krokwie potudniowej polaci dachu kaplicy. Platew stopowa jest w stanie catko-
witej destrukeji, spowodowanej przez larwy owaddéw, i musi zostaé wymieniona na nowa, jezeli chce
si¢ unikna¢ katastrofy budowlanej. Drugie zagrozenie spowodowala niefachowa naprawa poludniowej
podwaliny sygnaturki kaplicy. W trakcie ostatniego remontu wymieniono zachodnig koricéwke podwa-
liny stosujac nieodpowiednie zfacze, ktdre nie wytrzymuje naporu sit konstrukcji. Wszystkie elementy
dachu kaplicy powinny zosta¢ poddane dezynsekcji (fumigacji), gdyz sa w nich aktywne zerowiska owa-
déw, stanowiacych powazne zagrozenie dla innych konstrukcji drewnianych i drewnianych zabytkéw
ruchomych w kosciele.
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Wolno stojaca dzwonnica — konstrukcja $cian

Dzwonnica jest budowla drewniano-murowana. Dolna kondygnacja sklada
si¢ z drewnianej czg$ci wzniesionej w konstrukeji stupowo-ramowe;j i dostawione;j
do niej cz¢$ci murowanej. Gérna kondygnacja, z zewnatrz oszalowana, wykonana
zostala réwniez w konstrukeji stupowo-ramowej. Celem badania dendrochrono-
logicznego bylo ustalenie, czy obie kondygnacje powstaly réwnoczesnie.

Z dolnej kondygnacji po-
brano 7 prébek drewna, z gér-
nej 9. Na 12 datowanych pré-
bek w 11 przypadkach $cinka
nastapita w sezonie jesienno-
-zimowym 1670/71. Jedna
prébka, pochodzaca z rygla
w goérnej kondygnacji (pr.
67), wyjatkowo dala wynik
o rok pdzniejszy (sezon jesien-
no-zimowy 1671/72). Moze
to oznaczaé, ze do budowy
calej konstrukgji przystapio-
no dopiero w 1672 roku,
albo ze kondygnacje dolng

wybudowano w 1671, a gér-
ng 1672 roku. Natomiast
mury dolnej kondygnagji

dzwonnicy powsta}y bezpo- IL. 2. Sadéw, kosciét parafialny pw. $w. Jézefa. Wolno stojaca
dzwonnica. Elewacja wschodnia z dekoracyjnymi zaczepami

Sre‘dnlo po Od“‘Nlalzanlu_ dOI‘_ dopasowanymi do grubosci muru dolnej kondygnagji. Fot.
nej konstrukcji drewnianej, A. Konieczny 2008

poniewaz dekoracyjne zmie-
czowane zaczepy (Il. 2) pod gontowym zadaszeniem otrzymaly juz mocowania

4

wymierzone na grubo$¢ tych muréw. Mozna wigc przyjaé, ze dzwonnica powstata
w trakcie jednej fazy w latach 1671-1672, w formie drewniano-murowanej,
i w takiej dotrwata do naszych czaséw. Podczas badari nie natrafiono na zadne
starsze elementy, ktére moglyby pochodzi¢ z wezesniejszej konstrukeji. Wobec
tego rodzi si¢ pytanie, gdzie znajdowata si¢ i jaka forme¢ miata gotycka dzwonni-
ca”. By¢ moze, pozostatoéci po drewnianej wiezy nalezaloby szuka¢ na zachod-
niej elewacji nawy. Badania takie nie bylyby atwe, gdyz ewentualne slady mo-

19 Zapewne z tej dzwonnicy pochodzil gotycki dzwon z 1486 r. Por. KZSwWP, t. VI, z. 5, 5. 32.
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gly zosta¢ zatarte lub zakryte przez kruchte zachodnia, dobudowana do kosciota
w latach 1955-1956. Wezesniejsza dzwonnica mogla tez sta¢ niezaleznie i tylko
badania archeologiczne pomoglyby w okresleniu jej lokalizacji i formy.

Wolno stojaca dzwonnica — helm

Oryginalne elementy konstrukcji helmu sa niewielkich rozmiaréw i maja
bardzo male przekroje. Pobrano z nich 10 prébek drewna. Dwa sposréd ba-
danych elementéw wyciosano z drewna $§wierkowego (pr. 81 i 83), pozostale
z sosnowego. Pig¢ prébek sosnowych (pr. 75, 76, 77, 82 i 84) wykazuje wy-
sokie wartosci korelacji migdzy soba. Mozna tez stwierdzi¢, ze trzy elemen-
ty (pr. 75, 77 i 84) wykonane zostaly z jednego pnia. Niestety, poréwnanie
z chronologiami standardowymi nie przyniosto pozytywnych wynikéw. Ne-
gatywny wynik dalo réwniez zestawienie z chronologiami lokalnymi, w tym
z chronologia konstrukgji $cian dzwonnicy. Na tej podstawie mozna wniosko-
waé, ze helm powstal w pézniejszym okresie, albo z materialu importowanego
badZ wtérnie uzytego. Drzewa wykorzystane do budowy hetmu rosty maksymal-
nie ok. 80 lat.

Podsumowanie badan kosciola w Sadowie

Zachowane w bardzo dobrym stanie wi¢zby storczykowe nad prezbiterium
1413/14 (d) i nad nawa 1412 (d) sa najstarszymi dotychczas znanymi konstruk-
cjami dachowymi na Gérnym Slasku. Wiezby te $wiadcza o tym, ze zaréwno
prezbiterium, jak i nawa powstaly réwnocze$nie w okresie gotyku, a zakoricze-
nie prac murarskich przy tych czesciach kosciota musiato nastapi¢ przed rokiem
1412-1414. Murowana $wiatyni¢ w Sadowie mozna wigc uznaé za najstarszy
w pehni zachowany gotycki kosciét na Gérnym Slasku. Rozbudowe barokowa
rozpoczeto od kaplicy grobowej $w. Jadwigi ok. 1656 roku. Zapewne z inicja-
tywy fundatoréw kaplicy, rodziny Wierbskich, ktérzy jako wiasciciele ziemscy
sprawowali prawo patronatu, kontynuowano rozbudowe kosciota i przeprowa-
dzono modernizacj¢ wnetrza. W latach 1671-1672 - zapewne nieprzypadkowo
w bezposrednim sasiedztwie kaplicy Wierbskich - wzniesiono okazala drewnia-
no-murowang dzwonnicg. W 1684 roku przesklepiono wnetrze prezbiterium,
a w 1686 roku zbudowano drewniang sygnaturke nad nawa. Na czas budowy
kaplicy lub dzwonnicy przypada tez realizacja dotychczas nie przebadanej kruch-
ty pétnocne;j.

Badania dendrochronologiczne zachowanych konstrukeji drewnianych po-
zwolily pewnie ustali¢, ze w Sadowie mamy do czynienia z wyjatkowym na Gér-
nym Slasku zabytkowym zespolem architektury gotyckiej i wezesnobarokowej.
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5. Sieroty, powiat ziemski Gliwice
Kosci6t parafialny pw. Wszystkich Swietych

Drewniany z murowanym gotyckim prezbiterium. Nawa konstrukgji zr¢bo-
wej, na rzucie prostokqta; wezsze, oskarpowane, tr(’)jbocznie Zamkniqte prezbite—
rium, przy keérym od péinocy zakrystia z emporg na pietrze i przybudéwka; od
zachodu drewniana kwadratowa wieza, konstrukeji stupowej, zwezajaca si¢ ku
gbrze, oszalowana, zwiericzona cebulastym helmem z latarnia. Nawa otoczona
przydaszkami. Dachy gontowe, nad prezbiterium wielospadowy z sygnaturka,
nad nawa dwuspadowy. Prezbiterium przykryte plaskim sufitem, nawa - tyn-
kowym stropem z fasetami, w zakrystii kolebka. Od zachodu chér muzyczny.
W prezbiterium gotycka polichromia z ok. 1470 roku, ze scenami z zycia Chry-
stusa i postaciami §wigtych.

Wedlug wezesniejszych ustalen koscidt z ok. 1470 roku® zostat zniszczony
przez pozar w 1700 roku, po czym w 1707 roku odbudowano nawe, a wiezg
dostawiono w 1770 roku?'.

Do analizy dendrochronologicznej pobrano lacznie 75 prébek drewna
(Il. 13), w tym 42 prébki drewna jodlowego, 18 sosnowego, 8 $wierkowego
i 7 dgbowego. Sukcesem zakonczylo si¢ datowanie 55 prébek.

Drewniane konstrukeje kosciota w Sierotach byly juz przedmiotem badan
dendrochronologicznych, prowadzonych w 2003 roku przez Tomasza Waznego®.
Badania te nie daly zadowalajacych rezultatéw, poniewaz pewnie wydatowana zo-
stala tylko jedna konstrukcja, tzn. drewniane $ciany nawy. Prébki z pozostatych
czgéei kosciota albo nie przyniosly pozytywnych wynikéw, albo byly niekomplet-
ne i nie pozwolily na $cisle okreslenie czasu $cinki drzew lub tez zostaly pobrane
z niedostatecznie rozpoznanych konstrukeji o nieustalonym przeznaczeniu. Aby
wyjasni¢ wiele kwestii spornych w historii budowy kosciota w Sierotach, zde-
cydowano si¢ na powtdrzenie badait dendrochronologicznych w ramach nowej
dokumentacji konserwatorskiej, przygotowywanej do planowanego remontu za-
bytku. Pobrany material badawczy pozwolil tym razem na precyzyjne datowanie

2 E. Kloss, Die Bau- ..., s. 187; KZSwP, t. V1, z. 5, 5. 76; Zabytki ..., s. 776.

21 E. Kloss (Die Bau- ..., s. 187) przypuszczal, ze pierwotnie caly kosciét byl kamienny, a dopiero
po pozarze ok. 1700 r. nawe odbudowano w drewnie [sic!]. W opinii pozostatych badaczy nawe wznie-
siono w 1707, a wieze w 1770 r. Por. KZSWP, t. VI, z. 5, 5. 76 n.; . Matuszczak, Koscioly ..., s. 26;
Halfar 1990, s. 1505 Zabytki ..., s. 776.

2 T. Wazny, Analiza dendrochronologiczna drewna z kosciota w Sierotach, [w:] Sprawozdanie z prac
badawezych dotyczqeych kosciota p.w. Wigystkich Swietych w Sierotach woj. slgskie, oprac. ]. Adamowicz
i in.], Krakéw 2003, s. 16-22, mps w Archiwum Parafialnym w Sierotach. Pozostaloscia po tych badaniach
sa niezakotkowane otwory o duzych $rednicach, widoczne w réznych czesciach kosciota.
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10 zabytkowych konstrukgji i w miar¢ pelng rekonstrukeje dziejéw budowlanych
(Il. 14).

Badania dendrochronologiczne wykazaly, ze kosciét w Sierotach jest zabyt-
kiem o bardzo starej metryce, z bogata historig rozbudowy. Na obecna forme
kosciota wplynelo kilka inicjatyw budowlanych: dwie w epoce gotyku, w 1. i 2.
potowie XV wicku, jedna w okresie renesansu, w 1. potowie XVI wieku, i przy-
najmniej dwie w czasie baroku, w 2. potowie XVIII wieku.

Najstarsza zachowana konstrukcja drewniang jest storczykowa wigzba dacho-
wa nad prezbiterium (Il. 3), pochodzaca z pewnoscia z czasu budowy murowa-
nego prezbiterium. Analiza dendrochronologiczna wykazala, ze drewno jodlowe
uzyte do budowy wiezby nad prezbiterium pozyskano w trakcie jednej $cinki
przeprowadzonej wezesng wiosng 1427 roku®. Wykonanie i montaz konstrukgji
mogly si¢ odby¢ w tym samym roku co $cinka, o ile drewno nie byto dluzej skfa-
dowane. Z tym samym zastrzezeniem mozna réwniez przyjaé, ze budowa muro-
wanego prezbiterium w stanie surowym zostata zakoriczona w 1427 roku.

Druga $redniowieczna konstrukeja drewniang jest wieniec $cian nawy. Da-
towanie o$miu prébek jodlowych pobranych z elementéw zr¢bu potwierdzito
wezesniejsze ustalenia T. Waznego?. Material na budowg tej czgéci kosciota zor-
ganizowano jesienia 1456 roku lub zima na przetomie lat 1456 i 1457. Wynika
z tego, ze wzniesienie nawy bytoby mozliwe najwczesniej w 1457 roku. Z tego tez
czasu pochodza elementy pierwotnej wigzby nad nawa, wtérnie uzyte do wzmoc-
nienia obecnej konstrukeji dachowej. Nie powiodlo si¢ bezwzgledne datowanie
debowych podwalin nawy (pr. 24, 25 i 31)*. Stwierdzono tylko, ze drewno,
z ktérego sa one wykonane, pozyskano o rok wczesniej niz deby na stupy (fat-
ki) przy $cianach prezbiterium (pr. 17 i 33). Poza tym ustalono, ze kilka lat

3T, Wainy (Analiza dendrochonologiczna ..., s. 21) wylaczyl ze swoich badan wiezbe dachowa nad
prezbiterium, gdyz stwierdzil, ze ,,charakterystyka drewna oraz stan zachowania nie pozwolily na pobra-
nie prébek z pojedynczych dostgpnych pierwotnych elementéw” tej konstrukeji.

2 7 jednym wyjatkiem: okazalo sie, ze prébka z oczepu $ciany péinocnej zostala pobrana
przez T. Wainego z niewlasciwego miejsca i w zwiazku z tym — wbrew temu co twierdzit badacz — nie
miala kompletu przyrostéw rocznych ze stojem podkorowym. Stad wyniklo bledne datowanie oczepu
na 1445 r. i zbyteczna préba wytlumaczenia tego wyniku (tamze, s. 21). W trakcie obecnych badan
udalo si¢ uzyska¢ probke z oczepu z miejsca z naturalnym oflisem (prébka 22), ktéra rzeczywiscie za-
wierala kompletng sekwencje przyrostéw rocznych z w pelni wyksztalconym pierécieniem podkorowym

roku 1456.

» Nie wiadomo, na jakiej podstawie autor poprzednich badari dendrochronologicznych T. Wazny
stwierdzit, ze debowe podwaliny kosciota pochodz z czasu wymiany dachu nad nawa, skoro nie pobrat
z nich do analizy dendrochronologicznej zadnej prébki, a datowanie jodtowych prébek z wiezby dacho-
wej nad nawg w jego pracowni nie powiodlo si¢. Por. Tamze, s. 22, p. 4.
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péiniej $cicto dab na poludniows podwaling wiezy (pr. 63). Debowe bierwiono
w pétnocnej $cianie nawy (pr. 23) nie nalezy do tej grupy. Datowanie wzgledne
elementéw de¢bowych moze $wiadezy¢ o tym, ze albo w trakcie jakiego$ remontu
wymieniono wszystkie podwaliny [
i dwa debowe stupy na stykuz mu-
rowanym prezbiterium, co byloby
bardzo powaznym i skomplikowa-
nym przedsiewzigciem, albo tez
— jezeli te elementy pochodzilyby
z czaséw budowy nawy — obecna
wieza stoi na podwalinie poprzed-
niej dzwonnicy. Réwniez datowa-
nie okien (pr. 21 i 30) i przydasz-
kéw nawy (pr. 34—38) nie przy-
niosto pozytywnych rezultatéw.
Swierkowe drewno konstrukcji
przydaszkéw, pozyskane z bardzo
mlodych drzew (trzydziestokilku-
letnich), nie spetnito wymogéw
metody. By¢ moze, z czasu bu-
dowy nawy pochodza zachodnie
debowe drzwi z dekoracyjnymi
zelaznymi okuciami.

Nietypowa konstrukcja drew-
niang jest zalozone na koronie

4 \
I1. 3. Sieroty, kosciét parafialny pw. Wszystkich Swietych.
nie, zbudowane z pélmetrowej Wiezba dachowa nad prezbiterium w widoku od péinoc-
nego zachodu. Fot. A. Konieczny 2008

muréw prezbiterium podwyzsze-

wysokosci wierica $cian i zespotu
podciagdéw, na ktérym spoczywa wigzba z 1427 roku. Z ogledzin wynika, ze wigz-
ba dachowa prezbiterium wczesniej opierala si¢ bezposrednio na murze, zas pod-
budowa jest konstrukcjg wtérna. Na podbudowie wigzba zostala posadowiona
w ten sposéb, ze jej pierwotne belki wiazarowe, z przybitymi od spodu deskami
stropu, pozostaly na dawnych miejscach, natomiast krokwie spicto wyzej nowy-
mi belkami wiazarowymi (Il. 4). Jedynie badania dendrochronologiczne mogly
wyjasni¢, czy zmiana ta byla tylko korekta pierwotnego planu budowy przepro-
wadzong w trakcie montazu wigzby w 1427 roku, czy tez wynikiem jakiej$ po-
waznej przebudowy kosciota w czasach péiniejszych. W trakcie analizy okaza-
fo si¢, ze drewno jodlowe, z ktérego wykonane jest podwyzszenie i nowe belki
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wigzarowe, w wiekszosci zostalo
$ciete na wiosne 1544 roku. Nie-
wyjasniona pozostaje jednak przy-
czyna podwyzszenia posadowienia
wigzby dachowej prezbiterium.
Z cala pewnoscia nalezy wyklu-
czy¢, iz zrobiono to ze wzgledu
na podwyzszenie stropu prez-
biterium, gdyz pierwotne belki
wigzarowe, pelniace role stropo-
wych, pozostaly nieruszone na
dawnych miejscach (Il. 4). Pod-
wyzszenie moglo wi¢c mie¢ jedy-
nie na celu nowe uksztaltowanie
bryly kosciota z zewnatrz i byloby
uzasadnione tylko w przypadku
wprowadzenia zmian w formie
dachu nawy - w celu optycznego
zintegrowania obu czgéci kosciota.
Podczas badan nie natrafiono jed-
nak na zaden element z czasu bu-

Il. 4. Sieroty, kosci6t parafialny pw. Wszystkich Swietych. dowy p od yzszenia p rezbiterium

Wigzba dachowa nad prezbiterium. IV od zachodu wia- W innych czesciach kosciota, co
zar, strona potudniowa w widoku od zachodu. Dotem wi-
doczna oryginalna belka wiazarowa z 1427 r. (ze znakiem .
montazowym), géra wtorna belka z czasu podwyzszenia Kolejna faza  przebudowy

wiezby w 1544 r., polaczona z oryginalnym mieczem sto-  koéciota nastalpi}a w okresie ba-
powym. Fot. A. Konieczny 2008

mogloby potwierdzi¢ t¢ hipoteze.

roku, w 2. polowie XVIII wie-
ku. Z tego czasu pochodza wigzba dachowa nad nawa, sygnaturka oraz wieza.
Wtedy przeprowadzono tez drobne naprawy zrebu $cian nawy oraz zalozono
nowe pulapy nad prezbiterium, nawa i loza kolatorska. Prace odbyly si¢ etapami.
W pierwszym naprawiono $ciany nawy (pr. 32), nawe przykryto nowa wiezba
dachowg oraz w $redniowieczng konstrukeje dachu prezbiterium wbudowano
sygnaturke. Do budowy uzyto wylacznie drewna jodtowego, pochodzacego ze
Scinki letniej 1753 roku i jesienno-zimowej z przefomu lat 1753 i 1754. Montaz
konstrukgji najwczesniej nastapit w 1754 roku. Do wzmocnienia nowej wigzby
nad nawa wykorzystano elementy rozbiérkowe z pierwotnej konstrukeji dachu
z 1457 roku. Elementami uzytymi wtérnie sg przybite skos$nie do krokwi wia-
trownice oraz stup w skrajnym zachodnim wiazarze (pr. 48 i 49).
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W drugim etapie, ktéry najwczesniej rozpoczal si¢ w 1758 roku, zalozo-
no nowe pulapy nad prezbiterium, nawg i lozg kolatorska®. Do budowy uzyto
dobrych gatunkowo desek sosnowych oraz listew i krazyn z drewna jodlowego
i $wierkowego?. Jak wykazaly badania kompletnych prébek (pr. 16, 50, 51),
$cinka drzew na ten materiat odbyla si¢ w okresie jesienno-zimowym w koricu
1757 roku lub na przetomie lat 1757 i 1758.

Trzeci etap objal budowe przylegajacej do kosciota od zachodu dzwon-
nicy. Wiez¢ zbudowano w konstrukeji stupowej, z wewngtrzna niezalezng
konstrukcja dzwonna. Obie cz¢$ci wykonane sa z drewna sosnowego, ktére
pozyskano w trzech kampaniach jesienno-zimowych lat 1772/73, 1773174
i 1774/75. Poniewaz w konstrukcji zewngtrznej (tzn. konstrukcji stupowej
$cian) wystepuja wylacznie prébki z pierwszej $cinki, a w konstrukeji we-
wnetrznej — z dwdch pozostalych, mozna sadzi¢, ze budowe wiezy przepro-
wadzono w dwéch fazach. Po zbudowaniu ram zewngtrznych w 1773 roku,
konstrukcj¢ dzwonng zrealizowano dwa lata pézniej. Nie mozna jednak wy-
kluczy¢, ze do budowy calej wiezy przystapiono dopiero po ostatniej Scince
w 1775 roku. Datowanie dendrochronologiczne barokowego helmu wiezy,
podobnie jak zwiericzenia sygnaturki nad prezbiterium, byto niemozliwe ze
wzgledu na brak oryginalnych elementéw w nowych konstrukcjach tych cze-
$ci kosciola, zbudowanych na wzér pierwotnych zapewne w trakcie ostatnie-
go remontu pod koniec lat 80-tych XX w.

Podsumowujac wyniki ostatnich badari, mozna stwierdzi¢, ze — wbrew
rozpowszechnionym pogladom — drewniane cz¢éci kosciota w Sierotach nie
ulegly spaleniu w czasie pozaru wsi ok. 1700 roku. Ko$ciét zachowal oryginal-
na wi¢zbe dachowg nad prezbiterium z 1427 roku, wraz z jej podwyzszeniem
z 1544 roku i drewniane $ciany nawy z 1457 roku (Il. 14). Wprawdzie nawa
przykryta jest nowym dachem z 1754 roku, jednak trudno sobie wyobrazic,
ze w trakcie pozaru ogiel zniszczyl tylko jeden dach, ktéry odbudowano
dopiero pét wieku péiniej. Poza tym - jak juz wspomniano - niektére czeéci
pierwotnej konstrukeji dachu nawy zostaly wykorzystane wtérnie, co $wiad-
czy o tym, ze nie byla ona catkowicie zniszczona. Raczej mozna przypuszczad,

%7 1758 r. pochodzit réwniez dzwon sygnaturki, ktéry zostal zarekwirowany w czasie wojny. Por.
E. Kloss, Die Bau- ..., s. 192.

¥ Nalezy zwréci¢ uwagg na to, ze autorzy badai z 2003 r. niewlasciwie rozpoznali konstrukcje
stropéw sadzac, iz s3 one podwojone. Przypuszczali, ze strop nowozytny zalozono jako dodatkowy pod
stropem Sredniowiecznym. W rzeczywistosci podwdjny, obnizony strop zastosowano jedynie w obrebie
$ciany teczowej prezbiterium, w miejsce tuku teczowego, w celu optycznego oddzielania prezbiterium
od nawy. Pulapy $redniowieczne nie zachowaly si¢.
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ze wymian¢ wi¢zby w 1754 roku wymusit jej zly stan techniczny lub jakas
przyczyna inna niz pozar (traba powietrzna, obfite opady $niegu itp.).

W gérnej partii oftarza gtéwnego znajduje si¢ obraz z przedstawieniem
$w. Floriana na tle niszczonej przez pozar wiejskiej zabudowy Sierot (I. 22). Do-
tychczas obraz ten uchodzil za gléwne zrédlo dokumentujace spalenie kosciota
ok. 1700 roku®®. Jednak przy bardziej wnikliwej analizie wéréd palacej si¢ zabu-
dowy wida¢ koscidt, o formach podobnych do dzisiejszych, ktéry nie padl pa-
stwa ptomieni. Swiatynie ratuje $w. Florian, wylewajac na nia obfity dzban wody.
W rzeczywisto$ci obraz nalezy zatytulowaé Cudowne ocalenie kosciota w Sierotach
w czasie pozaru wsi. Ok.1700 roku palily si¢ wigc i moze spalily wiejskie budynki,
ale sam kosciél ocalal, czego dowodza réwniez badania dendrochronologiczne.

Przy okazji badaii dendrochronologicznych stwierdzono, ze wigzby dachowe
nad prezbiterium i nawa zaatakowane sg przez larwy owaddéw z rodziny kotatka.
Najbardziej porazone sa belki wigzarowe i deski stropowe, na ktérych to elemen-
tach wida¢ cale szeregi czynnych zerowisk owadéw. Z kolei elementy dzwon-
nicy nosza $lady dzialalno$ci larw spuszczela. Dluzsza destruktywna dziatalnos¢
tych szkodnikéw moze doprowadzi¢ do catkowitego zniszczenia zabytkowych
konstrukeji. W celu przerwania procesu postepujacego niszczenia zabytku na-
lezy wykona¢ zabieg dezynsekcji. Najbardziej skuteczny bytby zabieg fumigacji,
tzn. gazowania, ktéry powinien zosta¢ wykonany przez specjalistyczna firme.
Po zabiegu wszystkie elementy wi¢zb dachowych i stropéw powinny zostaé sta-
rannie zabezpieczone $rodkiem grzybo- i owadobdjczym przed powtérnym ata-
kiem owadéw.

6. Smolnica, powiat ziemski Gliwice
Kos$ciét cmentarny pw. sw. Bartlomieja

Drewniany, konstrukeji zrgbowej, na podmuréwee. Salowy, na rzucie pro-
stokata, z tréjboczna apsyda od wschodu i zakrystia od pétnocy, od zachodu
wieza na rzucie kwadratu, zwezajaca si¢ ku gérze, oszalowana, przykryta namio-
towym dachem. Na zewnatrz $ciany obite gontem. Nad korpusem gontowy dach
siodtowy. Do nawy od zachodu i do zakrystii odrzwia zamknigte tukiem seg-
mentowym. Wnetrze przykryte stropem z fasetami. Od zachodu chér muzyczny.
Wedlug wezesniejszych ustaleri kosciét wybudowano przed rokiem 1603, a jego
rozbudowa przypada na okres po 1680 roku lub na poczatek XVIII wieku®.

B KZSWD, t. VI, z. 5, s. 78 podaje blednie, ze obraz ze $w. Florianem z oltarza gtéwnego przedsta-
wia plonacy kosciét w Sierotach.

¥ E. Kloss, Die Bau- ...,. 72; KZSwD, t. V1, z. 5, 5. 79; ]. Matuszczak, Koscioly ..., s. 26; Halfar
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Badania dendrochronologiczne podj¢to w zwiazku z prowadzonym w 2008
roku kompleksowym remontem ko$ciola. Do analizy dendrochronologicz-
nej pobrano facznie 52 prébki drewna (Il. 15), w tym 31 prébek drewna sos-
nowego, 8 swierkowego i 13 debowego. Sukcesem zakoriczylo si¢ datowanie
41 prébek.

W s$wietle badann dendrochronologicznych obecny kosciét jest budowla
jednorodna, powstata w latach 1776-1777 (Il. 16), jezeli wykluczy si¢ dtuzsze
skfadowanie drewna, ktére pozyskano w jednym sezonie — jesienia roku 1776
lub zimg 1776/77. Nie tylko $ciany nawy i zakrystii, lecz takze apsyda, wraz
z dachem, dach nad nawa oraz konstrukcja empory organowej zostaly wzniesione
z materiatu pochodzacego z tego samego czasu. Do budowy $cian kosciota uzyto
sosen 50-130-letnich, rosnacych przynajmniej w dwéch kompleksach lesnych.
W wigzbie dachowej nad nawa, oprécz drewna sosnowego, wykorzystano réw-
niez $wierkowe. Chronologia $rednia utworzona z prébek drewna swierkowego
dafa dobre wyniki synchronizacji z chronologiami jodly i sosny regionu gérno-
Slaskiego, co pozwolito wydatowaé badane prébki, mimo nie ustalonej jeszcze
wzorcowej chronologii $wierka.

Przy kosciele dokonano pewnych zmian, ktére mozna tatwo zauwazyé: po-
wigkszono zakrystic w kierunku zachodnim oraz wprowadzono konstrukeje
wzmacniajacg pierwotna wi¢zbe dachowa nad nawa. Elementy obu tych czgéci
nie zostaly poddane badaniom. Sciany zakrystii (pétnocna i zachodnia) powstaly
w wickszosci z materialu wtérnego, ktérego datowanie nie wyjasnitoby histo-
rii budowy, a nowe elementy wykonano z drewna o niskiej jakosci (okraglakéw
o malej liczbie przyrostéw rocznych). Wedlug informacji dostgpnych w lite-
raturze przebudowa zakrystii nastapita w 1905 roku®. Natomiast konstrukcja
wzmacniajaca wi¢zbe dachowa wyglada na wspoélczesna, ale musiala powstaé
przed 1943 rokiem, gdyz wspomina o niej Kloss w swoim inwentarzu®'. Poza
przymocowanymi od wewnatrz do krokwi wiatrownicami i zewnetrznymi tata-
mi dekarskimi, wi¢zba dachowa pierwotnie nie miata usztywnienia wzdtuznego.
Byta to prosta konstrukcja krokwiowo-jetkowa z jedna jetka, 9-wiazarowa, z od-
dzielng konstrukeja czterokrokwiowa nad zamknigciem poligonalnym. Usztyw-
nienie wzdtuzne, ztozone z nadciagu, stupéw, oczepu i zastrzatéw, wprowadzono
w celu podchwycenia w §rodku belek wiazarowych. Dokonano tego za pomocg
metalowych kotew. W trakcie badant dendrochronologicznych nawy udalo si¢

1990, s. 1505 Zabytki ..., s. 783.
30E. Kloss, Die Bau- ..., s. 72; KZSwP, t. V1, z. 5, 5. 79.
3UE. Kloss, Die Bau- ..., s. 73.
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jednoznacznie ustali¢, ze poligonalna apsyda nie jest wtérnym dodatkiem, jak
twierdzili wezesniej badacze®” lecz pochodzi z czasu budowy kosciota.

Osobnym zagadnieniem badawczym jest sasiadujaca z nawg dzwonnica.
Wieza zostala zbudowana z drewna de¢bowego, $cigtego w dwéch sezonach:
w kampanii letniej 1571 roku i jesienno-zimowej 1571/72. Budowa wiezy
z tego materialu byta mozliwa najwczesniej w 1572 roku, jezeli wykluczy si¢
dtuzsze skladowanie drewna®. Material jest dobrej jakosci, pozyskany z debéw
70-130-letnich. Bardzo dobre korelacje z sekwencjami przyrostéw rocznych
prébek pobranych wezesniej z dzwonnic kosciotléw w Poniszowicach i Boj-
szowie oraz podwalin ko$ciola w Zacharzowicach moze $wiadczy¢ o tym, ze
drewno pochodzi z tych samych, okolicznych laséw. Sosnowe prébki pobrane
z elementéw konstrukeji dachu wiezy datuja wyrab na koniec 1775 lub pocza-
tek 1776 roku, czyli wyprzedzaja o rok Scinke drzew na material kosciota. Na tej
podstawie mozna przyjaé, ze budowe obecnego kosciota poprzedzito przykrycie
nowym dachem starszej wiezy. Czy wieza jest pozostaloscia dawnego kosciota
w Smolnicy, czy tez zostala przeniesiona z innej miejscowosci i wykorzystana
wtdrnie, nie da si¢ rozstrzygnaé. Z pewnoscia wieza pierwotnie nie mogla staé
w obecnej formie przy nawie kosciota, poniewaz dawniej dolne rygle I kondyg-
nacji byly obnizone (zachowaly si¢ gniazda po ztaczach czopowych na stupach)
i zastanialyby wejscie do kosciota. By¢ moze, pierwotnie wieza byta wolno stoja-
cg dzwonnicg albo w trakcie jakiego$ remontu jej stupy zostaly dotem znacznie
podcicte. Konstrukcja wiezy nosi §lady licznych napraw, wykonanych z drewna
sosnowego. Analiza 7 probek drewna z nowych elementéw ujawnita, ze tylko
3 sposréd nich wykazuja ze soba pewne zgodnosci, i to z duzym przesunigciem
czasowym. Poréwnanie z chronologiami wzorcowymi oraz z prébkami z czasu
budowy nawy nie przyniosto pozytywnych wynikéw. Mamy tu wigc do czynie-
nia z materialem mieszanym, przypuszczalnie uzytym wtdrnie i przynajmniej
z dwiema naprawami, ale nie z czaséw budowy kosciota. Zapewne byly to po-
twierdzone Zrédlowo naprawy XX-wieczne*.

32 Tamze, s. 72; KZSwP, t. VI, z. 5, 5. 79. Trudno zrozumie¢, na jakiej podstawie E. Kloss i autorzy
Katalogu zabytkéw sztuki w Polsce doszli do takiego wniosku, gdyz juz pobieine ogledziny konstrukcji
$cian pozwalajg bez problemu stwierdzi¢ co$ zupetnie przeciwnego. Widrne wbudowanie apsydy z caly
pewnoscia nie byloby mozliwe bez rozbiérki scian nawy, bo na weglach zastosowano zlacza ,na rybi
ogon”.

3 E. Kloss (Die Bau- ..., s. 74) wymienia dzwon z 1603 r., wiszacy w wiezy jeszcze w czasie inwen-

taryzacji przed 1943 r.
M KZSwP, t. VI, z. 5,5. 79.
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7. Zacharzowice, powiat ziemski Gliwice
Kosciél filialny pw. $w. Wawrzyrica

Drewniany, jednonawowy, konstrukgji zr¢bowej. Nawa na rzucie kwadratu
z kwadratowg wieza konstrukeji stupowej od zachodu; prezbiterium wezsze, wy-
dtuzone, tréjbocznie zamkniete, przy nim od péinocy zakrystia. Kosciét otoczo-
ny przydaszkami, powyzej ktérych $ciany obite gontem. Wieza nieznacznie zwe-
zajaca si¢ ku gérze, o $cianach obitych gontem, przykryta dachem namiotowym.
Dachy gontowe, nad nawg siodlowy, nad prezbiterium wielospadowy. Wnetrze
przykryte stropem z polichromia patronowsa. Od zachodu chér muzyczny. We-
dtug wezesniejszych ustalert kosciét wzniesiony ok. 1580 roku?®.

Do badan dendrochronologicznych pobrano Yacznie 67 prébek drewna (I1.
17), z tego 22 prébki drewna jodtowego, 20 $wierkowego, 19 debowego i 6 sos-
nowego. Sukcesem zakoriczylo si¢ datowanie 26 prébek. Analiza prébek wykaza-
fa, ze poszczegdlne czesci kosciota wykonane zostaly z réznorodnego materiatu.
Prezbiterium i nawa wzniesione zostaly z drewna jodlowego i $wierkowego na
podwalinie dgbowej, zakrystia ze $wierkowego na podwalinie dgbowej, wieza -
z drewna d¢bowego (dwie dolne kondygnacje), jodtowego (trzecia kondygnacja)
i sosnowego (dach). Wigzba nad prezbiterium, o prostej konstrukeji krokwiowo-
-jetkowej z jedng jetka, skosnymi mieczami stopowymi, 5-wiazarowa, zbudowa-
na z drewna sosnowego (belki wiazarowe), swierkowego i jodtowego. Najbardziej
jednorodna pod wzgledem uzytego materialu jest wigzba nad nawa, wykona-
na jedynie z drewna jodfowego. Jest to konstrukeja storczykowa dwujetkowa, z
parg zastrzatéw ,,V” i na przemian ustawionymi wiazarami pelnymi (ze stupami)
i pustymi. Stupy wiazaréw pelnych stoja na nadciagu (podwalinie), z ktérym
zwigzane s3 mieczami stopowymi.

Z dgbowych podwalin ko$ciota pobrano tacznie 7 prébek, sposréd ktérych
6 przyniosto pozytywny wynik. Trzy prébki zawierajace pierscien podkorowy wy-
znaczyly precyzyjnie moment $cinki, a pozostate niekompletne prébki daly daty
w przyblizeniu. Na podstawie uzyskanych wynikéw mozna stwierdzi¢, ze drew-
no d¢bowe na podwaliny organizowano od jesieni lub zimy 1566 do lata 1569
roku. Podobne rezultaty przyniosta analiza prébek z bierwion. Drewno jodtowe
pozyskano w $cince letniej w roku 1566 i jesienno-zimowej 1566/67. Uzyte do
budowy $cian drewno $wierkowe mozna byto datowa¢ na podstawie chronologii
wzorcowej jodly. W trakcie badan prébki $wierku wykazaly ze sobg bardzo wy-
soka korelacje i utworzyly chronologic $rednia datowang na 1566 roku. Na tej

3 E. Kloss, Die Bau- ..., s. 155; KZSwP 1966, t. VI, z. 5, s. 111; J. Matuszczak, Kosciody ...,
s. 26; Zabytki ..., s. 1067.
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podstawie udalo si¢ ustali¢, ze wyrab $wierka odbywal si¢ réwnolegle ze $cinka
jodly, przy czym gléwna aktywno$¢ przypadta na sezon jesienno-zimowy przelo-
mu lat 1566 i 1567. Poniewaz $ciany prezbiterium i nawy sg ze sobg zwigzane
i nie mogly powsta¢ oddzielnie, rozpoczecie budowy kosciota moglo nastapi¢
po ostatniej $cince, czyli na wiosng 1569 roku. Drewno na pétnocna podwaling
nawy pozyskano bowiem w okresie jesienno-zimowym na przelomie lat 1568
i 1569. Latem 1569 roku zorganizowano material na pétnocna podwaling zakry-
stii, z czego wynika, ze realizacja tej czesci kosciota mogla by¢ o kilka miesiecy
opé6zniona (II. 18).

Niska jako$¢ (niewielkie przekroje) i niejednorodno$¢ drewna (sosna, $wierk
i jodta) wigzby dachowej nad prezbiterium nie pozwolily na wydatowanie pré-
bek. Natomiast wi¢zba dachowa nad nawa jest dzielem sztuki ciesielskiej wyzszej
klasy. Jodly na jej budowe $cinano w sezonie jesienno-zimowym lat 1569/70 oraz
w lecie 1570 roku. Zalozenie gotowej wigzby nad nawa i zakoriczenie prac bu-
dowlanych przy kosciele bylo mozliwe najpredzej pod koniec 1570 roku. Inicja-
torem budowy mégl by¢, wzmiankowany w zrédlach pod data 1570, luterariski
pastor Petrus Vulpes®®. Mimo ewangelickiego rodowodu kosciét w Zacharzowi-
cach nie wyréznia si¢ swoim programem architektonicznym sposréd drewnia-
nych $wiatyn katolickich?.

Datowanie d¢bowej konstrukeji wiezy nie powiodio sig, pomimo stosun-
kowo duzej liczby prébek®®. Powodem jest bardzo niska jako$¢ drewna, przede
wszystkim wyjatkowo krétkie sekwencje przyrostowe. Jedynie 3 sposréd 12 po-
branych prébek maja wigcej niz 50 stojéw. Utworzona chronologia $rednia o dtu-
gosci sekwengji 59 lat w tym przypadku nie wystarczyla na pewna synchronizacje
z chronologiami wzorcowymi i innymi prébkami z Zacharzowic. Gérna kondyg-
nacja wiezy wykonana zostala z drewna jodtowego pozyskanego w trakcie trzech
$cinek: letniej w 1674 roku oraz jesienno-zimowych lat 1673/74 i 1674/75. Jezeli
drewno uzyto bezposrednio po ostatniej Scince, to nadbudowa wiezy byla mozliwa
w 1675 roku.

Swierkowe probki z konstrukeji przydaszkéw nawy i sosnowe prébki z kon-
strukeji dachowej wiezy nie spelnily wymogéw metody dendrochronologicznej

% Por. E. Kloss, Die Bau- ..., s. 155. Whascicielem wsi byt w tym czasie Jan Myszkowski.

% Jedynym wyréznieniem moze by¢ brak sygnaturki, ktéra w liturgii protestanckiej nie byta po-
trzebna.

3% Prébki debowe w wiezy pobierane byly w dwoch etapach. Poniewaz analiza pierwszej grupy
prébek z 7 elementéw z powodu krétkich serii przyrostowych nie przyniosta jednoznacznych wynikéw,
pobranych zostato kolejnych 5 préb w nadziei na uzyskanie przynajmniej w jednym przypadku mate-
riatu o nieco dtuzszej sekwencji. Cel ten jednak nie zostat osiagnigty.
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(mata liczba przyrostéw rocznych) i nie pozwolily na okreslenie czasu powstania
badanych konstrukji.

8. Zernica, powiat ziemski Gliwice
Dawny kosciét parafialny pw. $w. Michata Archaniota

Drewniany, konstrukeji zr¢bowej. Jednonawowy, z wezszym, tréjbocznie za-
mknigtym prezbiterium, przy ktérym od péinocy zakrystia; przy nawie od za-
chodu wieza, od pétnocy kruchta z przybudéwka. Wieza zwezajaca si¢ ku gorze,
o $cianach obitych gontem, z izbica konstrukgji zr¢bowej, przykryta ostrostupo-
wym helmem. Dachy kryte gontem: nad prezbiterium wielopotaciowy, nad nawg
siodtowy z sygnaturka. Kosciét otoczony przydaszkami (oprécz wiezy i $ciany
péinocne;j). Portale: z prezbiterium do zakrystii profilowany, zamknigty tukiem
w ofli grzbiet; do nawy od péinocy i zachodu zamknigte pétkoliscie. Prezbite-
rium przykryte w cz¢sci Srodkowej pozorng kolebka, w czgéciach bocznych oraz
nawie - stropem. Od zachodu i czgéciowo od pétnocy chér muzyczny. W kruch-
cie podwiezowej fragment pierwotnej belki teczowej z data ,1661”.

Wedtug wezesniejszych ustaledt kosciét w Zernicy powstal w 1648 roku,
z fundacji Andrzeja Emanuela, opata cysterséw z Rud, natomiast datg ,,1661”
z belki teczowej faczono z konsekracja kosciota®.

Celem badari dendrochronologicznych bylo okreslenie, w jakim zakresie za-
chowala si¢ pierwotna substancja zabytku oraz wyodrebnienie konstrukeji i ele-
mentéw pochodzacych z XIX- i XX-wiecznych napraw. Dyskusje¢ budzita przede
wszystkim autentycznos¢ kolebki pozornej nad prezbiterium, z uwagi na program
konserwatorski odkrytych malowidel éciennych wewnatrz $wiatyni. Sladowo za-
chowana polichromia kolebki nie zostala zrekonstruowana, poniewaz sadzono, iz
nie pochodzi ona z czasu realizacji XVII-wiecznej dekoracji malarskiej, lecz powsta-
ta wtérnie wraz — jak wezeéniej uwazano — z montazem kolebki w XIX wieku.

Do analizy dendrochronologicznej pobrano facznie 85 prébek drewna
(Il. 19), z tego 29 probek drewna jodtowego, 21 $wierkowego, 26 sosnowego
i 9 debowego. Sukcesem zakoriczylo si¢ datowanie 62 prébek. Badania umozli-
wily datowanie tacznie 14 konstrukeji drewnianych (Il. 20). Zestawienie wyni-
kéw pozwala stwierdzié, ze kosciét w Zernicy jest budowla jednorodna, zacho-
wang do dzi§ w stanie prawie kompletnym, powstala najwczesniej w 1661 roku.
Z czasu budowy kosciota pochodza $ciany prezbiterium i nawy, wykonane z drewna

% E. Kloss (Die Bau- ..., s. 100) uwaza, ze ko$ciét wzniesiono w 1661 r., wbrew opinii wcze$niej-
szych badaczy. Mimo to w pézniejszych publikacjach jako date budowy powszechnie podaje sie rok
1648. Por. KZSwP, t. V1, z. 5, 5. 113 n.; J. Matuszczak, Koscioly ..., s. 26; Halfar, Die Oberschlesi-
schen .., s. 150; Zabytki ..., s. 1106.
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jodtowego, dwie wigzby dachowe swierkowo-jodlowe nad nimi (w tym specjalna
wi¢zba z kolebka pozorna nad prezbiterium), sosnowe deski stropu nawy i koleb-
ki nad prezbiterium, dolna cz¢$¢ jodtowo-§wierkowej sygnaturki nad nawa oraz
pierwotna empora organowa z drewna jodtowego. Scinki drzew przeznaczonych
na budowg odbyly si¢ w trzech etapach: pierwszy, najwigkszy wyrab przypada na
okres jesienno-zimowy lat 1660/61, dwie dalsze, niewielkie $cinki nastapily na
wiosng i w lecie 1661 roku. Kampani¢ wiosenno-letniag mozna by tumaczy¢ ko-
nieczno$cia uzupelnienia materiatu, przyjmujacze prace budowlane byly juz wtedy
w toku. Wyjatkiem jest drewno na deski stropowe, ktdre pozyskiwano stopniowo
kilka lat przed rozpoczgciem budowy kosciota. Prawdopodobnie sezonowano je
w celu podwyzszenia jako$ci. Prébki pobrane z desek stropowych i kolebki po-
zornej wykazuja niska korelacje z innymi prébkami z obszaru Gérnego Slaska, co
moze $wiadczy¢ o sprowadzaniu dobrej jakosci drewna lub gotowych juz desek
z innych regionéw. Pobieranie prébek drewna ze $cian prezbiterium i nawy wy-
magalo szczegdlnej starannosci, aby uniknaé przewiertéw na wylot i uszkodzenia
malowidet $ciennych.

Jak wykazaly badania, zakrysti¢ poddano gruntownej naprawie przy uzyciu
drewna sosnowego pozyskanego w sezonie jesienno-zimowym na przelomie lat
1835 i 1836. W $cianach zakrystii mozna spotka¢ zaréwno oryginalne elementy
wykonane z jodly $cigtej w okresie jesienno-zimowym lat 1660/61, jak réwniez
bierwiona sosnowe z przefomu lat 1835 i 1836, wykorzystane podczas remontu.
To samo dotyczy stropu wsuwkowego nad zakrystia: belki stropowe wykonane
zostaly z sosen $cigtych na przetomie lat 1835 i 1836, a jodtowe wsuwki sa po-
zostalo$cia pierwotnego stropu datowanego na 1661 rok. Natomiast pulpitowa
wigzba dachowa nad zakrystig jest jednorodng konstrukcja, bazujaca wylacznie
na drewnie sosnowym ze $cinki jesienno-zimowej 1835/36. Z tego samego czasu
pochodzi materiat sosnowy uzyty do budowy sasiadujacej z zakrystia kruchty
péinocnej. Zakladajac uzycie drewna bezposrednio po wyrebie, mozna przyjaé,
ze obecna kruchta pétnocna pochodzi z 1836 roku. Podobne wnioski nasuwaja
si¢ w odniesieniu do pétnocno-zachodnich sobét przy nawie, z ta réznica ze sos-
ny wykorzystane do ich budowy $cigto juz rok wczesniej, tzn. na przelomie lat
18341 1835.

Osobny problem stanowi historia budowy wiezy. Analiza dendrochronolo-
giczna 9 prébek pobranych z elementéw wiezy, wykonanej z drewna debowe-
go, nie przyniosta pozytywnego wyniku. Jedynie 4 sposréd nich (pr. 71, 73, 75
i 78) mialy ze soba dobre wartosci korelagji, co wskazuje na wyrab drzew w tym
samym okresie, jednak bez ustalenia konkretnej daty. Pozostate préby nie daly si¢
zsynchronizowa¢ ani same ze soba, ani tez z chronologiami wzorcowymi. Mamy
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wigc do czynienia albo z materialem mieszanym, pochodzacym z réznych okre-
séw, albo z anomaliami w budowie przyrostéw rocznych drzew.

Pelnym sukcesem zakonczylo si¢ dendrochronologiczne datowanie gérnej
czesci wiezy, czyli izbicy. Izbica ma nietypowa dla tego rodzaju budowli konstruk-
cj¢ — zregbowa. Wykonana jest z drewna jodlowego i $wierkowego, pozyskanego
w kampanii jesienno-zimowej na przetomie lat 1517 i 1518. Budowa tej czgéci
wiezy mogla zosta¢ zrealizowana najwczes$niej w 1518 roku. Wynika z tego, ze
dzwonnica, a przynajmniej jej gorna czgéé, jest o 143 lata starsza od kosciota.
Niewykluczone, ze obecny dach wiezy, catkowicie wykonany z materiatlu wspot-
czesnego, zachowal pierwotna forme. Nie ulega watpliwosci, ze ostrostupowy
helm wiezy o gotyckim ksztalcie stylistycznie dobrze pasuje do datowanej izbicy.

Juz pobieine ogledziny pozwalaja na stwierdzenie, ze zaréwno koscidt, jak
i obecna wieza pierwotnie istnialy niezaleznie. Dekoracyjne zaczepy pod izbica,
zachowane ze wszystkich stron dzwonnicy, §wiadcza o tym, ze wezesniej byta ona
wolno stojaca. Gdyby wieza od poczatku stala przy elewacji frontowej kosciota,
zaczepy po stronie wschodniej bylyby zbedne. Z kolei w wigzbie nawy zachowaly
si¢ belki kulawkowe, wysuniete przed lico $ciany zachodniej, na ktérych dawniej
wspieraly si¢ krokwie kulawkowe sko$nej zachodniej potaci dachu. Dodatkowym
swiadectwem pierwotnego ukfadu jest tez dekoracyjnie opracowana zachodnia
koricéwka belki podciagu wzdhuznego, ktéra wezesniej zdobita elewacje zachod-
nig kosciota, a zostata catkowicie zastonigta pdzniej dostawiong wieza.

Konstrukeje helmu wiezy i gérnej czesci sygnaturki wyltaczono z programu
badani dendrochronologicznych, poniewaz nie odnaleziono w nich zabytko-
wych elementéw (wystajaca ponad kalenice dachu gérna cz¢$¢ sygnaturki zostata
wykonana w czasie ostatniego remontu na wzdér poprzedniej, pochodzacej
z 1858 .*%). Nie przebadane pozostaly réwniez okalajace kosciét nowe przydasz-
ki, ktére podczas ostatniego remontu zalozono na miejscu wezesniejszych.

W literaturze przedmiotu mozna znalezé informacje, ze napis na czg$ciowo
zachowanej belce t¢czowej z datg ,1661” i imieniem opata cysterskiego z Rud Ra-
ciborskich Andrzeja Emanuela odnosi si¢ do konsekracji kosciofa®'. Wprawdzie
zadna z datowanych prébek z czaséw budowy kosciota nie pochodzita ze $cinki
péiniejszej niz z lata 1661 roku, tak iz teoretycznie budowa kosciota, przy spraw-
nej organizacji pracy, moglaby si¢ zakoriczy¢ jego poswigceniem pod koniec 1661
roku, jednak taki przebieg wydarzeri jest mato prawdopodobny. Oficjalne, uroczy-
ste konsekracje kosciotéw z udzialem biskupéw odbywaly si¢ z reguly kilka lat po

“E Kloss, Die Bau- ..., s. 100; KZSwP, t. VI, z. 5, s. 114.
4 Por, KZSwWP, t. V1, z. 5, s. 114.
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zakoriczeniu budowy kosciota i po urzadzeniu wnetrza. Patronat nad kosciotem
w Zernicy sprawowali cystersi z Rud, ktérzy od razu mogli zapewni¢ odpowiednie
wyposazenie i doprowadzi¢ do konsekracji kosciota juz w 1661 roku. Jednak na
podstawie znanych analogii mozna sadzi¢, ze napis na belce teczowej w Zernicy nie
jest inskrypcja konsekracyjna, tylko typowym napisem fundacyjnym, upamigtnia-
jacym datg podjecia inwestycji przez opata Andrzeja Emanuela®?.

Podsumowanie badan

Przeprowadzone badania drewnianych konstrukeji o§miu zabytkowych kos-
ciotéw wraz z wynikami badan trzech dalszych ko$ciotéw drewnianych w powie-
cie gliwickim, podjgtych przez autora w 2005 roku®, daja podstawe do sformuto-
wania pierwszych ogélnych wnioskéw odnosnie do architektury gérnoslaskiej.

1. Do budowy $cian wiedicowych i wigzb dachowych kosciotéw uzywano drewna
iglastego. W najstarszych konstrukcjach w powszechnym uzyciu bylo prze-
de wszystkim drewno jodlowe*. W czasach nowozytnych czeéciej powstawaly
konstrukcje sosnowe. W tym tez okresie stosowano drewno $wierkowe, ale
jego uzycie jest ograniczone do pojedynczych elementéw w konstrukcjach
jodtowych, do budowy malych konstrukeji (helméw wiez, sygnaturek, sobét
i przydaszkéw) oraz do napraw. Niewielka $wierkowa wi¢zba dachowa nad
nawa kosciofa w Smolnicy jest wyjatkiem®. Z d¢bu wykonywano jedynie pod-
waliny $cian, fatki i konstrukeje wiez. Niektére koscioly maja dgbowe pod-
waliny z czasu budowy™.

2. We wezesniejszych epokach jako$¢ drewna starannie dobierano do obciazert
elementéw i spelnianych funkeji, np. lekkie konstrukeje dachowe przeznaczo-
ne do pokrycia gontem nie wymagaly najwyzszej jakosci drewna i duzych prze-
krojéw elementéw. Wysokogatunkowe drewno waskosloiste jest z reguly mniej

%2 Nalezy wspomnie¢, ze zachowane dwie czesci belki teczowej z napisem fundacyjnym sa obecnie
ze sobg zestawione w kruchcie podwiezowej w odwrotnej kolejnosci. W celu prawidlowego odczytania
inskrypcji obie czgéci belki powinny zosta¢ zamienione miejscami.

% Badania dendrochronologiczne kosciotéw w Poniszowicach, Bojszowie i Ksiezym Lesie na zlece-
nie IS PAN w Warszawie, wyniki przygotowane do publikacji.

4 Nie potwierdzily si¢ przypuszczenia Matuszczaka, ze za material écienny stuzyly gtéwnie bierwio-
na $wierkowe. Por. J. Matuszczak, Koscioly ..., s. 16.

% Swierkowo-jodlowe wiezby nad prezbiterium i nawa ma XVIl-wieczny drewniany koscist
w Zernicy.

4 R. Brykowski (Drewniana architektura ..., s. 83) watpil, czy ktérykolwiek z zachowanych koscio-
16w XV-wiecznych ma oryginalne podwaliny d¢bowe z czaséw budowy.
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podatne na ataki szkodnikéw drewna, natomiast szerokostoiste drewno o malej
ilosci przyrostéw rocznych jest mniej odporne i stad czgsto bardziej zniszczone.
Niskiej jakosci drewno najczgdciej uzywane byto w okresie baroku.

3. Z badan dendrochronologicznych wynika, ze drewno budowlane bylo lokalne-
go pochodzenia. Wyjatkowo pojawia si¢ materiat sprowadzany spoza regionu.
Gléwnie sg to deski w konstrukcjach nowozytnych. Zagadnienie to wymaga
jednak jeszcze dalszych badan.

4. Nie potwierdzila si¢ teza, ze najstarsze koscioly drewniane Gérnego Slaska
mialy prostokatne prezbiteria’. Najstarsze z grupy badanych kosciotéw:
drewniany w Laziskach [1467 (d)], drewniano-murowany w Sierotach [prez-
biterium 1427 (d), nawa 1456/57 (d)] i murowany w Sadowie [1412-1414
(d)] maja poligonalne zamknigcie prezbiterium. Najstarszy drewniany kos-
ciét z prosto zamknictym prezbiterium znajduje si¢ w Ksigzym Lesie [1498
(d)]. Na podstawie dotychczas przebadanego materialu mozna sadzi¢, ze oba
rozwigzania w $laskim budownictwie sakralnym w XV wieku wystepujg réw-
noczesnie.

5. Kosciotéw o murowanych prezbiteriach i drewnianych nawach i wiezach
zachowanych w powiecie gliwickim nie nalezy traktowa¢ jako stadium pro-
wizorycznego, jak uczynil to Jézef Matuszczak®. W architekturze sakralnej
wystepuje czgsto celowe zréznicowanie w formalnym opracowaniu strefy
prezbiterium jako ,sacrum” i strefy nawy dla wiernych jako ,profanum”.
Przyklady takiego wyrdznienia odnajdujemy w gotyckich kosciotach farnych
w Prusach. Koscioly o kamiennym prezbiterium z drewniana nawg nalezy
zatem uzna¢ za pewien typ wiejskiej Swiatyni, $wiadomie wybierany przez
zleceniodawcéw, bez intencji jej pdiniejszej przebudowy. W innym przy-
padku réwniez wszystkie koscioly drewniane nalezaloby uwaza¢ za budowle
prowizoryczne.

6. Wieze nie pochodza z czaséw budowy kosciotéw; sa starsze — zapewne prze-
jete ze wezesniejszego zatozenia (Zernica, Smolnica, zapewne Zacharzowice)
lub mlodsze - wzniesione przy istniejacych juz $wiatyniach (Laziska, Boj-
sz6w, Poniszowice, Sadéw, Sieroty). Zdarzalo si¢, ze wezesniej wolno stojace
dzwonnice w pewnym momencie dostawiano do zachodniej elewacji kosciota
(Zernica).

7]. Matuszczak, Koscioly ..., s. 11 n.; tenze, Studia nad kosciotami drewnianymi na Gérnym

Slq&ku, Bytom 1989, 5. 14 n., 33 n.
#J. Matuszczak, Koscioty ..., s. 12.
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7. Badania dendrochronologiczne nie potwierdzity montazu przydaszkéw i sobét
w czasach budowy kosciotéw*. Mozna zatem przypuszczaé, ze w wielu przy-
padkach sa one wt6rnym dodatkiem.

8. Zakrystie drewnianych ko$cioléw powstawaly réwnoczesnie z prezbiterium

lub byly do niego dobudowywane po kilku latach.

9. Stwierdzenie J. Matuszczaka, ze dobudéwki w postaci krucht, tzw. babincéw,
pochodzg z ostatnich stu lat, znajduje potwierdzenie w potudniowej kruchcie
ko$ciota w Zernicy, dobudowanej w 1836 roku.

10. W wiejskim budownictwie sakralnym Gérnego Slaska panowat duzy trady-
cjonalizm. W XVIl-wiecznych kosciotach (Zernica, Gliwice-Ostropa) sto-
sowane byly jeszcze otwory drzwiowe zamknigte ostrotukowo badz tukiem
w osli grzbiet, o profilowanych wegarach.

11. Helmy wiez i sygnaturek otrzymywaly czesto catkowicie nowa konstrukeje
w trakcie wspéczesnych remontéw prowadzonych bez dokumentacji konser-
watorskiej (Sieroty, Zernica).

¥ Poza jednym wyjatkiem: przydaszkéw prezbiterium kosciota w Poniszowicach.

0 Por. J. Matuszczak, Koscioly ..., s. 15.
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II. 5. Gliwice-Ostropa, dawny kosciét parafialny pw. $w. Jerzego. Micjsca pobrania prébek drewna
do badan dendrochronologicznych. Oprac. A. Konieczny

% [ ]

W 1664/65 (d)

IL. 6. Gliwice-Ostropa, dawny kosciét parafialny pw. $w. Jerzego. Fazy budowy ustalone na podstawie
badari dendrochronologicznych. Oprac. A. Konieczny



Il. 7. Karchowice, kosci6t parafialny pw. $w. Katarzyny Aleksandryjskiej. Schemat wiezb dachowych z miejscami pobrania prébek
drewna do badan dendrochronologicznych. Oprac. A. Konieczny



B 1420/21 (d)
B 1426 (d)
[ niedatowane

II. 8. Karchowice, kosciét parafialny pw. $w. Katarzyny Aleksandryjskiej. Daty budowy wigzb dachowych ustalone na podstawie
badari dendrochronologicznych. Oprac. A. Konieczny
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1. 9. Raziska, koscidt parafialny pw. Wszystkich Swietych. Miejsca pobrania prébek drewna do badai dendrochronologicznych.
Oprac. A. Konieczny



IV KONDYGNACJA IZBICA

B 1467 (d)

B 1507 (d)

B po 1652-1747/48 (d)
[ niedatowane

;

Il 10. Laziska, koscidt parafialny pw. Wszystkich Swietych. Fazy budowy ustalone na podstawie badari dendrochronologicznych.
Oprac. A. Konieczny
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IL. 11. Sadéw, kosciét parafialny pw. $w. Jézefa. Schemat wiezb dachowych i konstrukeji wolno stojacej dzwonnicy z miejscami pobrania prébek
drewna do badari dendrochronologicznych. Oprac. A. Konieczny
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B 1412 (d)

B 1413/14 (d) ] 1683/84 (d)

kaplica éw. Jadwigi > [ 1656 (d) M 1685/86 (d)
dzwonnica > [l 1671/72 (d) [ niedatowane

Il. 12. Sadéw, koscidt parafialny pw. $w. Jézefa. Daty budowy konstrukeji drewnianych ustalone na podstawie badari dendrochronologicznych.
Oprac. A. Konieczny
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Il. 13. Sieroty, koéciét parafialny pw. Wszystkich Swietych. Miejsca pobrania probek drewna do badai dendrochronologicznych.
Oprac. A. Konieczny



B 1427 (d)

B 1456/57 (d)
B 1544 (d)

[ 1753/54 (d)
B 1772/73 (d)
B 1774/75 (d)
[ niedatowane

GORA WIEZY

f

Il. 14. Sieroty, kosciét parafialny pw. Wszystkich Swigtych. Fazy budowy ustalone na podstawie badari dendrochronologicznych.
Oprac. A. Konieczny
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I 15. Smolnica, kosciét cmentarny pw. $w. Bartlomieja. Miejsca pobrania prébek drewna do badar
dendrochronologicznych. Oprac. A. Konieczny



GORA WIEZY
B 1571/72 (d)

B 1776/77 (d)
[ niedatowane

Il. 16. Smolnica, kosciét cmentarny pw. $w. Bartlomieja. Fazy budowy ustalone na podstawie badar
dendrochronologicznych. Oprac. A. Konieczny



GORA WIEZY

Il. 17. Zacharzowice, koscié! filialny pw. $w. Wawrzyrica. Miejsca pobrania probek drewna do badai dendrochronologicznych.
Oprac. A. Konieczny



GORA WIEZY W 1570 ()

W 1674/75 (d)
@ [ niedatowane

Il. 18. Zacharzowice, kosciél filialny pw. $w. Wawrzynica. Fazy budowy ustalone na podstawie badari dendrochronologicznych.
Oprac. A. Konieczny
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Il. 19. Zernica, dawny kosciét parafialny pw. $éw. Michala Archaniota. Miejsca pobrania prébek drewna do badar dendrochronologicznych.

Oprac. A. Konieczny
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B 1517/18 (d) [ 1835/36 (d)
B 1661 (d) [ niedatowane

Il. 20. Zernica, dawny kosciét parafialny pw. $w. Michata Archaniota. Fazy budowy ustalone na podstawie badari dendrochronologicznych.
Oprac. A. Konieczny



Il. 21. Sadéw, koscidt parafialny. pw. $w. J6ze-
fa. Elewacja pélnocna z kaplica $w. Jadwigi.
Litografia Wiktora Gosienieckiego z 1925 r.
Zrédlo: W. Gosieniecki, »Zabytki sztuki ro-
dzime)’ Polski Zachodniej, z. 3, Wojewddz-
two Slgskie, Pozna 1925, tabl. 26. Skanu
grafiki uzyczyl Antykwariat POLIART Beata
Kalke, Koty

IL. 22. Sieroty, koscié! parafialny pw. Wszyst-
kich Swictych. Ohtarz gléwny. Obraz z przed-
stawieniem  Cudownego ocalenia  kosciota
w Sierotach w czasie pozaru wsi. Widoczny
$w. Florian gaszacy pozar w Sierotach, ratu-
jacy kosciél przed zniszczeniem ok. 1700 r.
Fot. A. Konieczny 2008
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